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Bevezetés

Ez az 6sszedllitas a FM Zo6ld Forras PTKF/543/2018 szamu projekt keretében készilt és a
varosi fasszaru névények védelmérél szol. Pontositva: a téma hatalyos jogi szabalyozasardl,
annak kihasznalhaté illetve kihasznalasra varé jogi kapcsolédasi pontjairdl. Ugy mellékesen
megjelennek az anyagban a mas jogagakban fellelhetd, jogérvényesitést segitd
rendelkezések és a jogérvényesités civil tapasztalatai is.

Mint tudjuk a poétlasul frissen killtetett fak biztonsagat elbiras szerint ,harom telitett, kbmart,
220 cm hosszusagu, 6 cm atmérdjii fa tamrad” biztositja. Stilszerlien szélva ez a jogi
segédanyag a még ki nem vagott fak tamradja hivatott lenni. Mondjuk szintén harom oldalrél.

Az elsé tamrud a fak védelmében fellépd civilek mankéja is lehet — hiszen a ,favédelmi
ugyekben’lefolytatott kdzigazgatasi hatdésagi eljards menetét, szabalyait mutatja be (2016.
évi CL. Toérvény). A jogi szdovegben megjelend ,civii kommentek” a kornyezetvédd
szervezetek gyakorlati tapasztalatit épitik be. Keretben elhelyezve jelzi, hogy ez nem
feltétlenll azonos a jogi szabalyozast elkészitd szakemberek véleményével. Mivel az
L<ugyfélséghez” szorosan kapcsolédik - ehhez a részhez csatoltuk a kézérdekli adatok
beszerzését seqitd tudnivalokat is.

A masodik tamrudként egy dnkormanyzati favédelmi jogszabalykeret szolgal — és a mar
meglévé onkormanyzati rendeletekre tamaszkodik. Ezt a fejezetet azoknak a képviseld
testlleteknek szanjuk, akik eddig ilyen-olyan okbdl nem tették meg, de most mar lépni
szeretnének. Késztetést éreznek arra, hogy telepllésikén a jelenlegi Kormanyrendelet
keretein tullépben, sajat onkormanyzati rendelettel szabalyozzak a koéz- és a
magantertleteken allé fak védelmét (a rendelet-minta 6sszeallitasat egy széleskorl felmérés
elézte megq).

A harmadik tamrad a fak védelméhez jelenleg rendelkezésre all6 egyéb jogszabalyi
rendelkezéseket mutatja be. Jogaganként, jogszabalyonként, egyenként — hogy favédelmi
beadvanyainkban, jogorvoslatainkban kdnnyebb lehessen kikeresni a hivatkozasi alapot.

Ez persze nem minden, mert a ,harom tamrudakat feliil kériilblelSleg léccel mereviteni, a
fatérzset pedig hozzajuk hevederrel régziteni kell”. Ebben a jogi segédanyagban maga a
gyakran felhivatkozott 346/2008. (XI1.30.) Kormanyrendelet lesz az koruldlel6 6sszekdtd
kapocs. Beépitve kompletten, ugy ahogy kell. Belefér, hiszen a Kormanyrendelet terjedelme
legalabb olyan visszafogott, mint a szabalyozasi szinvonala. Alkalmazdsanak hatékonysagat
a magunk részeérél egy kis informacios jogi rész beépitésével probaltuk segiteni.

Mint kitlinik, jogi segédanyagunk nem foglalkozik a varosi fak és zodldteruleteknek az egyes
kornyezeti elemekre gyakorolt hatasaival, azok 6koldgiai- és életmindségre hatd szerepével.
Nem térink ki a fak védelmében fellépd lakossag és a civil szervezetek részére
rendelkezésre allé nem jogi eszk6zobkre sem

Ezekben a témakban ugyanis mar rendelkezésre allnak magas szinvonalu irott anyagok (pl.
Rado Dezsé: ,A nbvényzet szerepe a kbrnyezetvédelmében’, vagy a Védegylet altal jegyzett
~,Mielbtt odalancolod magad” c. kényvek). Jogi vonalon a Levegé Munkacsoport publikacioit,
vagy a ,Kézbsségi részvétel az erd6k védelmében” c. EMLA-WWF koz6s kiadvanyt
ajanlanank a fak és a ,faveédd harcosok” figyelmébe.

Gyér, 2019. szeptember



Reflex Kérnyezetvédé Egyesllet, Gy6r
l. fejezet

l. /1. Favédelmi eljarasok az altalanos kozigazgatasi eljarasban

A fas szaru novéenyek védelmének (és kivagasanak) szabalyairdl alapvetben a
346/2008. (XI1.30.) Kormanyrendelet (KR.) rendelkezik. A Kormanyrendeletet a Il.
Fejezetben magyarazzuk, a IV. Fejezetben pedig teljes egészében kozoljuk.
Most csak annyit, hogy ez a ,kézponti” jogszabaly hangsulyosan csak a telepllések
kozterlletein lévé fakkal, cserjékkel kapcsolatban tartalmaz rendelkezéseket.

Maga a KR. a fapoétlasnal alkalmazott kompenzacios rendelkezések megallapitasara
ad felhatalmazast az egyedi Onkormanyzati szabalyozasra. Ugyanakkor
kérnyezetvédelmi torvény (1995. évi LIIl. tv.) értelmében a telepulési
onkormanyzatoknak jogukban allt a szabalyozast a nem kozterlleti ingatlanokra is
kiterjeszteni és kornyezetvédelmi inditatasbdl tulajdoni korlatozast szabalyozni (pl.
fakivagas engedélyhez kotése).

Sajnos ezekkel a lehetéséggel eddig kevés 6nkormanyzat élt (Iasd. felmérésiinket az
ezt targyalo Il. fejezetben). Ahol azonban a témaban sajat Ok. rendeletet alkottak
(vagy a témaval kapcsolatos szabalyaikat valamelyik meglévé Ok. rendeleteikbe
beépitették), ott a most targyalt altalanos kdzigazgatasi rendtartas (Akr). alapjan
lefolytatott hatosagi eljarasokban az eljard jegyz6k értelemszerlien nem csupan a
KR., de a vonatkozo helyi Ok. rendelet rendelkezéseit is alkalmazzak.

A hatdésagi eljaras meginditasa

A KR. hatélya ala tartozd fas szaru névényeinek telepitésével, apolasaval, kivagasaval,
potlasaval kapcsolatos) négyfajta engedélyezési eljarast a jelenleg hatalyos szbéveg szerint
minden esetben a telepllési dnkormanyzat jegyzéjénél kell inditani. A rendelet ehhez a
fakivagasi kérelem benyujtasahoz ad egy segité mellékletet, de annak hasznalata nem
kotelezé (viszont megkdnnyiti a kérelmezé dolgat, mert kitdltésével minden szikséges adat
a hatésag rendelkezésére all). Ha nem a ,hivatalos” nyomtatvanyt hasznaljuk, akkor is
igyekezziink minden lényeges (ingatlanra és fara vonatkozé) adatot megadni és
kérelmiinket lehetéleg fényképpel alatamasztani.

Kivagas iranti kérelmet barki benyujthat.

A kérelem illetéke 3000.- Ft. — a kérelem beérkezését a hatdésag iktatja, Ugy van, a
kérelmezd ugyféllé valik. Az eljgras a kérelemnek az eljar6 hatdésaghoz torténd
megérkezését kovetd napon indul - az Ugyintézési hataridé 30 nap.

Maga az eljaras az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szél6 2016. évi CL. torvény
(Akr.) elsirasai szerint zajlik..

Minthogy a hatdsag sajat ligyében nem jarhat el, érintettség esetén /Akr. 23.§ (4)
bek./ a jegyz6 a Kormanyhivatalhoz fordul masik hatésag kijeldlése érdekében.

A kijeldlt masik jegyz6 eljarasat nyilvan szintén a Akr. szerint folytatja le, a KR.
rendelkezései mellett azonban & is figyelembe veszi az eredetileg érintett
onkormanyzat témat szabalyzé helyi rendeletét is (mar ha van mit figyelembe venni).



Civil komment

A téma jellege, helyi kbzdsségi érintettsege miatt a kézteriileti fak védelmével (netan
kivagasaval) kapcsolatos eljaras lefolytatasat gyakran kbzérdek(i bejelentéssel
kezdeményezik. Hivatkozasi alapja a panaszokrdl és kbzérdekii bejelentésekrdl szol6 2013.
évi CLXV. Térvény..

Segitségével a bejelenté személy, vagy szervezet ugy tudja a hatésag gépezetét beinditani,
hogy kézvetlen érdekeltségét nem kell bizonyitania. Raadasul a beadvany illetékmentes és a
térvény rendelkezik a bejelentd védelmeérdl is.

Az eljarast, intézkedést a tényallas és a kezdeményezés pontos leirasaval barki
kezdeményezheti - a megkeresett Szervet 30 napon belill intézkedési (és tajekoztatasi)
kételezettség terheli. Tehat akar (gyfélként vonjak be a megindult eljarasba, akar
névtelenséget kéré bejelenté marad — mindenképpen gyors, olcsé és érdemi (igyintézést
remélhet.

Kézérdekii bejelentés szdban, irdasban is megtehets, de az dnkormanyzatok kbzérdekdii
bejelentések védett elektronikus rendszere is fogadja azokat

Ha nincs Osszeférhetetlenség, akkor maga a megkeresett hatdésag folytatja le a
kozigazgatasi eljarast. A KR. 1.§ (2) bekezdése azonban felsorolja azokat a
tertleteket, ahol, hogy a Kormanyrendelet helyett mas jogszabalyok elbirasait kell
alkalmazni.

A jegyz6 megallapitja, hogy ki az Ggyfél, hogy valéban a KR hatalya ala tartozo (a
telepllés kozterUletén lévd) fardl van-e sz6? Mérlegeli azt, hogy az eljarasba
el6relathatéan milyen szakhatosagot kell megkeresnie, szakértét bevonnia.

Az eljaras meginditasardl az tgyfelet/tgyfeleket értesiteni kell.

Az Akr. Ezzel kapcsolatos altalanos szabalyaihoz képest a KR. 6.§ (5) bekezdése
tartalmaz egy specialis rendelkezeést : az eljaras meginditasat ugyanis 5 napon belul
hirdetményi uton is kdézzé kell tenni, amennyiben a kivagassal érintett fasszaru
novény ,a teleplilés szempontjabdl kiemelt ,szakmai, tudomanyos, telepiilés és
kultartérténeti erteket képvisel”.

A rendelkezés célja a nagyobb nyilvanossag biztositasa, tehat hogy ezekben az
esetekben az érintettek nagyobb eséllyel gyakorolhassak Ugyféli jogaikat (a definicid
nem pontos, de feltehetéen védelem alatt allo értékekrél van szo).

Civil komment

A kézhirré tételnek nem csupan helyi védelem alatt allo fanal (fasornal) van jelentésége,
hanem akkor is, mikor egy-egy ,kb6zmlifejlesztés”, vagy beruhazas okan jelentés szamu
fasszartu névény kivagéasat tervezik. llyenkor a hatésag hirdetményben vagy kézhirré tétellel
kételes a hatasteriileten €l6k tudomasara hozni az eljaras meginditasat (ezzel egyiitt az
tgyféli bejelentkezés lehet6ségét).

Ezzel megné az esély arra, hogy az érintett polgarok és szervezetek valdban id6ben
tudomast szereznek az eljarasrol. Marpedig aki idében kapja az informaciot, az idében
eldéntheti, hogy akar-e az eljarasban (gyfél lenni, vagy hogy miképpen szervezi meg
érdekeinek hatékony képviseletét. Fordulhat szakértbhéz, (ligyvédhez, vagy felkeresheti
valamelyik tapasztalt civil szakmai szervezetet is.




Az lgyfél

Az Akr. 10.§. (1) bekezdés értelmében ligyfél az a természetes személy, illetve az a
jogi személy, egyeb szervezet, akinek jogat vagy jogos érdekét az ugy kodzvetlendl
erinti, akire nézve a hatosagi nyilvantartas adatot tartalmaz, vagy akit hatésagi
ellen6rzés ala vontak. Alapvet6en fontos meghatarozas, az ugyféli statusz meglétét
az eljaro hatésag eljarasaban folyamatosan vizsgal.

Civil komment

Itt féleg a ,jogos érdek” fennalltanak bizonyitasa problémas, hiszen az (ligyféli pozicio
megszerzésénél a jogos érdekkel kapcsolatos kbzvetlen érintettség (az eljar6 Szerv altal
elismert kbzvetlenség és érintettség) lesz meghatarozo.

Magyarul: aki ligyfél szeretne lenni, annak beadvanyaban bizonyitania kell, hogy van ligyhéz
kapcsol6dd jogos érdeke és az 6t kbzvetlendil érinti. Példaul a polgar ugy érzi, a parkban
lévé fahoz neki is van kéze és szeretne részt venni az 6t (is) érinté lgyek intézésében.
Tagan értelmezi az (gyféli definiciot, jogilag érintettnek érzi magat és indittatast érez arra,
hogy érdekeit ligyfélként érvényesitse.

A Szervnek viszont mérlegelési joga van annak eldbntéséhez, hogy felhivatkozott jogos
érdek valéban "kézvetlen-e” vagy csak téavoli [Akr. 10. §] — és & éltaldban inkabb a sajat
logikaja, tapasztalatai szerint értelmez. Tudja példaul, hogy egy ligyfélnek olyan eljarasi
Jogositvanyai lesznek, melyekkel a legegyszeriibbnek tiiné hatbsagi eljarast is megtekerheti.
Jelenlétével az addig blankettan lerendezheté rutin-eljaras tébb szerepléssé valik - ahol a
beavatkozo (ligyfél gyakorolja a jogait. Ezt-azt inditvanyoz, itt-ott megjelenik, betekintget,
raadasul néha még fellebbez is.

Szoéval jobb 6t inkabb tavol tartani...

A 10.§ (2) bekezdése szerint ,Térvény vagy kormanyrendelet meghatarozott
tgyfajtaban megallapithatja azon személyek és szervezetek kérét, akik (amelyek) a
Jjogszabaly erejénél fogva ligyfélnek minésiilnek”.

Ez a rendelkezés kulondsen fontos lehet ez a helyi kdrnyezetvédé civil szervezetek
szamara. A kornyezet védelmeérdl szolo 1995. évi LIIL. tv. 98.§ (1) bekezdése szerint
ugyanis ,A kérnyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott politikai partnak és
érdekképviseletnek nem minésilé, a hatasteriileten mikoédé egyeslileteket a
kérnyezetvédelmi kbzigazgatasi hatosagi eljarasokban a mikddesi terliiletiikbn az
tigyfél jogallasa illeti meg.”

A helyi koérnyezetvédelmi szervezet tehat mikodési terlletén ugyfélként tud
beavatkozni azokba a kornyezetvédelmi hatésagi eljarasokba - ahova a polgart
erintettként sajnos be sem engedik. A megoldas logikusnak tlnik: Az eljarasbal
kirekesztett érintett kérje a helyi civil szervezetek segitségét!

De ha egyedul harcol, akkor érintettségénél hivatkozhat akar az AJB-836/2018
intézkedésében tett megallapitasra, mely szerint a fak szamos ,0koldgiai
szolgaltatasa” nagyobb teruleten fejti ki pozitiv hatasat. Az arnyékot ugyan csak
maga ala adja - de pl. a fak porelvono, vizvisszatartd,zajcsokkentd, széndioxid
megkotd hatasait nem csak a kozvetlenul érintett szomszédok, hanem a teljes
k6zbsség szamara nyujtja és igy fontos kdzérdek fliz6dik azok megbrzéséhez.




A kozigazqgatasi eljaras lefolytatasa

A kérelmet tartalma szerint kell elbiralni - akkor is, ha az nem egyezik az ugyfél altal
hasznalt elnevezéssel (a gallyazasi, csonkolasi kérelem adott esetben takarhat
kivagasi, vagy ,kihalasztasi” szandékot is)

A tényallas tisztazasanak folyamataban a hatdsag felderiti a tényallast, megallapitja,
hogy nincs-e szlkség azonnal intézkedésre (pl. kdzvetlen életveszély esetén).
Favédelmi Ugyekben rendszerint helyszini szemlét tart, netan egyeztet6 targyalast is.
Eljarasaba nagy valoszinliséggel szakértét von be, hiszen a téma olyan, hogy
alapvetben feltételezi a fuggetlen szakember (miszeres favizsgalat, szakvélemény)
kozremikodéseét. Jogszabalyban meghatarozott esetekben kotelez6 a szakhatosag
(pl. természetveédelmi, erdészeti szakhatdésag) megnyilatkoztatasa is.

A hatésag az Ajr. szerint tehat — f6szabalyként- nem sommas, hanem teljes eljaras
folytat le.

Nagyobb érintettség, jelentésebb kitermelési kezdeményezés esetén (pl. ha az
kozparkot, vagy kdzjoléti zoldterlletet érint), avagy fokozott és nyomatékos lakossagi
erdekléddés megnyilvanulasakor akar lakossagi forumot is dsszehivhat.

Ezt ugyan altalaban nem a jegyz6, hanem az érintett lakossag vagy civil szervezet
szervezi, de a tapasztalat szerint egy ilyen kdzvetlen véleménycsere nem csak a
dontés tarsadalmi elfogadottsagat segitheti, de annak szakmai megalapozasat is.

A tényallas elvarhatéan gondos tisztazasa utan az Ugy érdemében a jegyzd
hatarozattal dont. Az eljaras lefolytatasanak 30 napos azonban hataridejébe az Akr.
szerint nem szamit bele a hianypétlas, a szakeértoi vélemény elkészitése.

Ez azért lehet lIényeges, mert a KR. 6.§ (4) bekezdése egy sajatos rendelkezést
tartalmaz: ,Amennyiben a jegyzé lgyintézési hataridén belil nem dént a fas szaru
névény kivagasarol, az engedélyt a kérelemben foglaltak szerint megadottnak kell
tekinteni”. Ez ugyan nem jé hir sem a kdrnyezetnek, sem a jogbiztonsagnak, de a
KR. igy rendelkezik.

Azt, hogy a dontés szakmai megalapozasaként miket kell a kozteruleten lévé fas
szaru novények telepitésénél, fenntartasanal, kivagasanal figyelembe venni, eldirni,
megtiltani, a KR. pontosan leirja (j6 esetben a helyi Ok. rendelet kiegésziti).

A hatésag a fa kivagasara iranyulo kérelmet vagy elutasitja (KR. 6.§ (3) bek.) — vagy
hozzajarul ahhoz. Ha olyan a kérelem, akkor kifejezetten kotelezheti is a szakeért6
céget a fa kivagasara, pl. ha hivatalbdl észlelik, vagy kdzérdeki bejelent6 jelzi, hogy
a fa élet- vagy vagyonbiztonsagot veszélyeztet. Ez utébbi esetben a dontés azonnali
végrehajthatdésaga is elrendelhetd.

Kivagas esetén KR. 8.§-a alapjan a hatarozatnak rendelkeznie kell a kivagott fa
potlasrél is. A rendelet a tiltott fafajtakrdl, a poétlas helyérdl, hatarideirdl
részletesebben - de mennyiségileg, csak ugy altalaban szol: ,A kézteriileten lévé fas
szaru néveény kivagasat kéveté 1 éven beliil a hasznalo kételes gondoskodni a
névény helyben térténd szakszerd potlasarol” 18.§ (1) bekezdés/.

igy megkozelitve — 6nallé szabalyozas hianyaban- sajnos jogszeriinek tekinthetéek
azok a kivagast engedélyez6 hatarozatok, melyek a poétlas mértékét egy az egyben
allapitjak meg. Vagyis egy 50 éves egészséges lombozatu fa kivagasanak potlasaul
egy darab kétszer iskolazott (12-14 cm. tdrzsatmérdjii) facska eliiltetését irjak eld. Es



sajnos ez a jellemz6 — holott mint emlitettuk a KR. megadja a lehet6séget arra, hogy
a helyi onkormanyzatok sajat rendeletukben, maguk szabalyozzak az érvényesiteni
kivant potlasi/ kompenzacids intézkedéseket.

Marpedig ha ilyen helyi rendelet nincs, fellebbezésinkben alighanem hiaba
hivatkozunk arra, hogy a dontésben elirt fapotlas sérti az alapjogokat, a kdrnyezet
és a jovo generacio érdekeit...

A dontést tartalmazo hatarozatot a hatdésag kozli az tgyféllel, tovabba akire nézve az
rendelkezeést tartalmaz,valamint a bevont szakhatésaggal.

A jegyzd altal hozott hatarozat ellen az érintettek a kozléstol szamitott 15 napon belul
fellebbezhetnek. A kozlés altalaban irasos kézbesitést jelent - fakivagasi ugyekben
azonban alkalmazzak az Akr. 89.§ (1) bekezdését is: a dontés kivonatos kdzhirré
tetele a Szerv honlapjan, illetve kifUggesztés a hirdet6tablan (ezt hivjak
Kézleménynek).

llyen esetben a hozott dontés (hatarozat, végzés) az ugyben eljaré Szervnél
tekinthet6 meg teljes terjedelemben — a megadott helyen és idében.

A 8.§ (3) és 4. bekezdés felsorolja azokat az eseteket, mikor a végleges (vagy
azonnal végrehajthaté dontést) a hatésag kozhirré teszi. Ezeknek ,favédelmi
eljarasokban” jelentéségik lehet. Tehat azokat kell kdzhirré tenni:
e amelyet kdozérdekl keresettel meg lehet tamadni
e amelyet személyek széles vagy pontosan meg nem hatarozhat6 kore szamara
életveszéllyel vagy sulyos karral fenyegetd helyzet megel6zése, elharitasa
vagy karos kovetkezményeinek enyhitése érdekében hozott, vagy
e amelyet a kdzbiztonsag fenntartasa érdekében vagy fontos kdzrendvédelmi,
kornyezet- vagy természetvédelmi okbdl hozott.
e tdbb mint 6tven Ugyfél részvételével zajl6 eljarasban hozott.

Az (5) bekezdés a dontések megismerhetéségével kapcsolatban tartalmaz fontos
rendelkezést. Ha torvény a dontés nyilvanossagat nem korlatozza vagy nem zarja ki,
az eljaras befejezését kovetben a véglegessé valt hatarozatot, valamint az elséfoku
hatarozatot megsemmisité és az els6foku hatarozatot hozé hatdésagot Uj eljarasra
utasité végzést barki korlatozas nélkil megismerheti. Marpedig ,favédelmi” lgyek
esetében nem tudunk ilyen kizaré rendelkezésrél.

Ertheté okbdl a hatarozatban 1évé személyes és védett adatokhoz az illetéktelenek
ezutan sem juthatnak hozza (azok el6zetesen kitérlend6k). Vagyis kvazi kikérhetd,
kozérdekl adatként viselkednek.

Civil komment

A kérnyezetvédelmi térvény (1995. évi LIll. tv. ) példaértékii médon ennél is tovabb szélesiti
a kérnyezetvédelmi hatosag aktiv informacios jogat (kotelességét). A 71.§ (3) bekezdése
szerint ugyanis a kdrnyezetvédelmi hatésag lényegében minden széles érintettsegli
eljiarasban kiadott hatarozatat (engedélyét) kbzhirré tesz - annak véglegessé valasara
tekintet nélkdil.

Erdekes kérdés, hogy a fakivagasi, potlasi stb. ligyekben — lényegében kérnyezetvédelmi
hatésagként eljaro- jegyzbk eljarasaira mennyiben vonatkozik ez a rendelkezés?




Jogorvoslatok

Az Akr. 118.§ (1) és (2) bekezdése tartalmilag erésen behatarolja a jogorvoslati
kérelmet: ,Fellebbezni csak a megtamadoftt déntésre vonatkozoan, tartalmilag azzal
kbzvetlentil 6sszefiiggb okbdl, illetve csak a dbntésbdl kbzvetlenil adodo jog- vagy
érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan uj tényre lehet hivatkozni,
amelyrél az elséfoku eljarasban az (gyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra
onhibajan kivil esé ok miatt nem hivatkozott.”

A fentiekkel az Akr. szakit azzal a korabbi eljarasi szabalyozassal (Ket.), miszerint
a fellebbezésben korlatlanul hozhatoak fel uj tények, és az ugyfélnek nincs indokolasi
kotelezettsége.

Most mar csak a dontéssel kozvetlenul 6sszefliggd jog- €s érdeksérelemre lehet
hivatkozni - illetve olyan uj tényre, amelyrél az Ugyfélnek korabban nem volt
tudomasa, vagy arra énhibajan kivul esé ok miatt nem hivatkozott.

Azonban példaul, ha ezt azért nem tette meg, mert nem is érteslilt az elséfoku
eljarasrol, vagy a hatésag téves tajékoztatasa alapjan nem tette ezt meg, ugy joga
lesz uj tényeket is felhozni tigyében.

A fellebbezést a megyei kormanyhivatalnak cimezve, de az els6 fokon eljart jegyzé
utjan kell el6terjeszteni. A fellebbezés illetéke 5000.- Ft., melyet vagy a jogorvoslati
kérelemre ragasztva (illetékbélyeggel) kell leréni, vagy atutalassal.

A fellebbezést a masodfoku hatésag (a megyei kormanyhivatal) birdlja el. A
megtamadott dontést és az azt megel6z6 eljarast megvizsgalja - eljarasa soran nincs
kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.

A kormanyhivatal a dontést helybenhagyja, vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja, netdn megsemmisiti. /Akr. 119. § (3) és (4) bek./

A kormanyhivatal els6foku hatdsag hatarozatat jovahagyo dontése annak kozleésevel
veéglegesse (korabban: jogerGssé) valik. /Akr. 82.§ (2) bek. c.) pontja/ - a
véglegessé valé dontések tobbi esetét az Akr. 82.§-a 6t bekezdésben sorolja fel.

A végleges dontés ellen jogszabalyseértésre hivatkozassal a kozléstél szamitott 30
napon beliil a megyei térvényszéken lehet kdzigazgatasi pert inditani (Akr.114.§)

A keresetlevelet elektronikus uton az elséfoku hatésag honlapjan kdzzétett KO1
nyomtatvanyon kell benyujtani (2016.évi CXXX. torvény 608.§ /1/ bekezdés.).

Az utolsé bekezdések mar kelléen sejtetik, hogy ezen a szinten mar jogi képvisel6
bevonasa szikséges.



/2. Kozérdekii informaciok beszerzése

Jogi Osszeallitasunk elsédlegesen megcélzott rétege a fak védelmében fellépé polgarok,
illetve a civil szervezetek - ebben a sorrendben.

Az elsé részben azt tekintettiik at, hogy ki hogyan lehet tigyfél, az Akr. szerint hogyan zajlik
le egy kozigazgatasi eljaras. Feltéteztik tehat, hogy On, az Uigyfél az informaciok birtokaban
van: tudja, hogy varosfejleszt6 beruhazas készul, a fakat ki akarjak vagni, vagy éppen mar
vagjak is. De az is lehet, hogy netan a fa lathatéan veszélyes valami oknal fogva, meg
kellene vizsgalni és végs6 esetben ezért talan ki is kellene vagni.

llyen esetekben az eljarast megindithatja blankettan beadott vagy maga megfogalmazott
kérelemmel, netan kozérdekl bejelentéssel. Mindegy is, a lényeg az, hogy On a kérését
valamilyen mar meglévé, tényszer(i informaciora alapozza..

Mas a helyzet, ha konkrét informacidja még nincs, csak olvasott-hallott valamit és indittatast
érez, hogy fellépjen a fa (a fasor, a park, a véderdd, a kdrnyezet, a madarak, a gyerekek
stb.) védelmében. Ehhez azonban alapvetdé a konkrét informaciok beszerzése, melyhez —
kozérdek( adatokroél 1évén szé- az informacids térvény nyujt segitséget.

Az informacios onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrél szolé 2011. évi CXII.
Torvény (tovabbiakban: Infotv.) szerint az adatkezel6 Szerveknek koételessége lehetéve
tenni, hogy az Aaltaluk kezelt (és megismerhetd) kozérdekl adatokat mindenki
megismerhesse.

Az Infotv. fontosabb rendelkezései:

A kozérdekl adatok megismerése minden polgart (és civil szervezetet is) megilleté
alkotmanyos jog. A kdzérdekl adatigénylét, kozérdekl bejelentét kezdeményezése miatt
nem érheti semmilyen hatrany.

A Szervnek — bér szeret visszakérdezni - nincs joga azt vizslatni, hogy On miért kivancsi a
kért kbzérdeki informacidra, vagy hogy hol, miképpen akarja azt terjeszteni. Ha a kérés
targya beazonosithat6 és az adat rendelkezésre all — akkor azt a Szerv kdtelessége
megkeresni és a kérést teljesiteni! Ez igy is van rendjén, hiszen alapvetd allampolgari jogrol
van sz0, és az Alaptorvény VI. Cikke nem csak a k6zérdekl adatok megismerése ad jogot,
de azok terjesztésére is

Az Infotv. definicidja ugyan alapvetéen adatot sejtet, de azt az értelmezd rendelkezéss
kiterjesztéen hatarozza meg. A 3.§ 5. pontja szerint ,kbzérdek(i adat: az allami vagy helyi
Onkormanyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kézfeladatot ellaté
szerv vagy szemeély kezelésében lévé és tevékenységére vonatkozd vagy kdzfeladatanak
ellatasaval 6sszefiiggésben keletkezett, a személyes adat fogalma ala nem esd, barmilyen
modon vagy formaban régzitett informacié vagy ismeret, fliggetleniil kezelésének modjatdl,
6nallo vagy gydjteményes jellegétdl, igy kilénésen a hataskérre, illetékességre, szervezeti
felépitésre, szakmai tevékenységre, annak eredményességére is kiterjedd értékelésére, a
birtokolt adatfajtakra és a miikédést szabalyoz6 jogszabalyokra, valamint a gazdalkodasra, a
megkététt szerzédésekre vonatkozé adat;”

Civil komment

Favédelmi (gyeknél fontos tudni, hogy a Kvtv. szerint ,A kbrnyezet allapotara,
igénybevételére és hasznélatara vonatkozo adatok a kbzérdekii adatokra vonatkozo
szabalyok szerint kezelendSk” - vagyis a kdrnyezeti informaciéval rendelkez6 kételesek
azokat nyilvanossagra hozni, illetve kérés esetén hozzaférhetéve tenni...

Es ez igy van rendjén - igy kap értelmet az Alaptérvény XXI. Cikke, amely mindenki
Szamara elismeri az egészséges kbrnyezethez valo jogat.
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A kézérdeki adatigénylés ingyenes — ahhoz formai el6iras nincs. Valasztasa szerint az igény
el6terjeszthetd személyesen eljarva, telefonon és irasban — levélben, faxon, de ma mar (a
Szerv e-mail cimére kuldve) akar elektronikus formaban is.

Az informacié kiszolgaltatasaval az adatkezel6 Szerv nem kegyet gyakorol, nem
szolgaltatast nyujt, hanem toérvényi kotelezettségét teljesiti! Az adatkezel§ azonban csak a
kezelésében 1év6 adatok tekintetében koteles a hozzaférhetbséget biztositani — uj adat
eléallitasara nem kotelezhet®b.

A polgar altaldban adatmegkuldést, iratbetekintést, tajékoztatast kér - és levélben,
fénymasolatban, vagy elektronikus uton (pl. e-mailben, szkennelve) varja a kért
informaciokat. Aminek a Szerv a ,legrdvidebb idén belll”, legfeljebb azonban 15 napon
(naptari napon) belll koteles eleget tenni. Ellenkezd esetben 8 nap all rendelkezésére a
kérés megtagadasara, amit azonban a Szerv mindig indokolni kételes.

Az Infotv. kimondja: a (megalapozott) kérelemnek az adatkezel® kézértheté formaban
koteles eleget tenni. A Szervet kéti az adatigénylés kért mddja, attdl - hacsak nincs
elharithatatlan akadalya - egyoldaluan nem térhet el. Ha a kért adatokat az adatkezel6 mar
vilaghalon hozzaférhetévé tette, akkor elegendd azt kozolni (a pontos elérési cim
megadasaval).

A kozérdeki adatok nyilvanossaga fészabaly. Ez azonban nem jelenti az azokhoz vald
automatikus hozzaférést, hiszen vannak nem megismerhet6 kézérdekil adatok is. Az Infotv.
felsorolja, hogy melyek azok az ,elismert (honvédelmi, nemzetbiztonsagi, kbrnyezetvédelmi,
kiiltigyi, szellemi jogvédelmi stb.) érdekek”, melyek az adatnyilvanossag legalis akadalyai
lehetnek. A kiemelt (mindsitett vagy személyes) kdzérdek(i adatok helyettesitésére az
adatkezel6 nem koételes - hacsak mas jogszabaly ezt nem irja szamara el®é.

A kérelemnek maganak nincs — a teljesitésnek azonban mar lehet koltségvonzata — ez a
konstrukci6 masik kényes pontja. A felszamithaté koltséget az Infotv. meglehetésen
bonyolultan fogalmazza meg (I. a k6zolt Mintalevélben).

Az adathozzaférés egy specidlis eljarasban, az Infotv. szerint zajlik. Ebben az eljarasban
fellebbezés ugyan nincs — jogsérelem esetén azonban a polgar tébb férumhoz is fordulhat.
Adatmegtagadas miatt (a Szerv hallgatasa is annak szamit) panaszt lehet tenni példaul az
adatkezel6 szerv felettes szervénél is (6nkormanyzatok esetében a megyei Kormanyhiva-
talnal). Eredményességét tekintve ennél hatékonyabb a térvényszéknél vagy az adatvédelmi
hatésagnal inditott jogorvoslat (Nemzeti Adatvédelmi és Inforrmaciészabadsag Hatdsag -
NAIH).

Er6s buntet6jogi vonatkozas esetén fordulhat jogorvoslattal a nyomozati hatésaghoz, vagy
Ugyészséghez is.

Az 6nkormanyzatoknal l1évé kdzérdekil adatok megszerzése az Infotv. alapjan

A ,helyi 6nkormanyzas”tehat eleve feltételezi mikddésének atlathatésagat - vagyis azt, hogy
az onkormanyzat dontéseirdl, mikodésérél az érdekl6dé polgarok barmikor tajékozod-
hassanak. A lakossagi és (az altala valasztott) dnkormanyzati testilet kapcsolatat a helyi
énkormanyzatokrol szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény (Otv.) szabalyozza.

A 6.§. altaldban rogziti, hogy a helyi 6nkormanyzat feladatai ellatasa soran tdmogatja a
lakossag onszervez6dd kozosségeit, egyuttmikodik vellk és biztositja a helyi k6zligyekben
valo széles kord allampolgari részvételt.

Az 53.§ 3.) bek. alapjan a képvisel6-testllet szervezeti és mikddési szabalyzataban
(SzMSz) rogziti azoknak a forumoknak a rendjét, amelyek a lakossag, a civil szervezetek
tajékoztatdsat, a fontosabb dontések el6készitésébe vald bevonasat szolgaljak.
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A civilek az Infotv. segitségével szerezhetnek informaciot arrdl,
» hogy a dontések folyamataban valéjaban milyen sulyt kap a helyi kérnyezet, illetve a
lakossag érdekeinek képviselete, életmin6ségének védelme?
* hogy képviselénk milyen allaspontot foglalt el egy konkrét ,zold beruhazasi” igyben?

Kilénosen fontosak ezek az informaciok mikor a telepilés kérnyezeti allapotat és a lakossag
életmindségét jelentsen terheld beruhazasokrol van szo (ilyenek pl. a zoldterlleteket is
érint6 fejlesztések, a vonalas létesitményekkel kapcsolatos beruhazasok stb. ), illetve mikor
az ezeket el6készité rendezési tervekrél, varosfejlesztési szerzédésekrél sziletik a déntés.
(ezeket majd a IV fejezetben is targyaljuk).

A kozgyiilési elbterjesztések nyilvanossaga

Az énkormanyzati torvény (Otv.) szerint a nyilvanos (iléshez késziilt el6terjesztések és azok
mellékletei mindig nyilvanosak. Az el6terjesztésekben lévé informacidk persze akkor érnek
valamit, ha azok idében, tehat még a dontés el6tt jutnak el a polgarokhoz (jelennek meg a
honlapon, a hirdetményben vagy a helyi sajtéban). igy a polgar valéban tajékozodhat,
véleményt nyilvanithat, netan tan még a képvisel6jével is konzultalhat.

A kozgyllési elbterjesztések elméletileg — altalaban a kozgyllési meghivéval egyidejlileg -
megjelennek a helyi 6nkormanyzati honlap valamelyik mentpontja alatt.

Az 6nkormanyzati lilések nyilvanossaga

Az onkormanyzati képvisel6 testuleti Ulések — miként a bizottsagi Ulések is — f6 szabaly
szerint — természetesen nyilvanosak.

Legnagyobb nyilvanossagot az jelenti, ha a polgarok helyszini kozvetitésben maguk
lathatjak, hallhatjak a kozgyllési témak targyalasat (vitajat). Orvendetes, hogy ezt a
nyilvanossagot egyre tobb helyi televizié (on-line maédon, illetve felvételrél) biztositja. A masik
megoldas, ha a polgar személyesen ballag el a testllet nyilvanos (lésére (persze csak ha
tud rola).

Nyilvanosak a testuleti Glésre beterjesztett dokumentumok, azok mellékletei, miként az ott
elhangzott felszolalasok, nyilatkozatok és személyes megnyilvanulasok kozérdekl adatokka
valnak, azaz a tovabbiakban szabadon idézhetdk.

A nyilvanos lilések dokumentumai (jegyz6konyv, kép- illetve hangfelvétel) mindenki
szamara megismerhetbek, beleértve mindazon iratokat, tervezeteket, mellékelteket is,
melyek a napirenden szerepld témak targyalasahoz késziltek. Az elbterjesztéseken kivil
ebbe a kdrbe tartoznak a bizottsagi felkérésére (vagy egyéb kézpénzen) a témaban készitett
szakért6i vélemények is.

A nyilt testlleti Glések dokumentumai szabadon terjeszthetéek — mégpedig az érintett
hozzajarulasa nélkul. A kdzgydlési jegyz6kdnyvek nyilvanossagat segiti, hogy azokat par hét
mulva egyre tdbb teleplilés felrakja az 6énkormanyzat honlapjara. Ami ddvézlendd ugyan, de
ez nem poétolhatja a tervezetek el6zetes kdzzétételét.

Zart Ulésen felvétel nem készithetd, az ott készilt jegyz6kdnyv tartalma nem nyilvanos — a
hozott dontések viszont megismerheték.

Az elbterjesztések, Ulések, hatarozatok fentebb targyalt nyilvanossaga egyarant vonatkozik a
képviseld testiileti és a bizottsagi Ulésekre, adatokra. Ezt azért szikséges hangsulyozni,
mert a kilonféle bizottsagok jegyz6konyvét sok helyitt hajlamosak titkosnak, avagy dontést
el6készit6 iratnak min&siteni.

Kézigazqgatasi eljaras — kbzérdekii adatkikérési eljaras (elhatarolas)

Mas az alapéllas a kilonféle kdzigazgatasi szervek elétt folyd egyedi szakmai ugyekben.
Ezek a konkrét (hatosagi) ligyek altalaban az altalanos kozigazgatasi rendtartas (Akr.)
keretei kdzott bonyolddnak, mégpedig az Ugydonté kdzigazgatasi Szerv és az ugyfél
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(Ugyfelek) kdzott. Alapjaban véve tehat ez egy ,zart aktus”, ahol a térvény hatarozza eljaré
(szak)hatésagokat és hogy abban ki kaphat Ggyféli poziciot.

Mas az alapallas a kozérdekl adatoknal. Alapvet6 alkotmanyos jogrol lévén sz az
adatigényl6 barki lehet — ha ugy nézzik, akkor egy specialis szabalyok szerint bonyolitott
LNYilt” eljarasrdl van sz6. A kdzérdekl adatok kiszolgaltatasanal a Szerveknek tehat
elsédlegesen nem a Akr., hanem az Infotv. eldirasait kell érvényre juttatniuk..

Az Infovtv-ben szabalyozott ,adathozzaférés” sem azonos a Akr. szerinti ,iratbetekintéssel’,
hiszen ez utdbbit nem akarkik, hanem csak a Akr.. altal elismert lgyfelek és harmadik
személyek gyakorolhatjak. Ok viszont az (igy irataibdl (de csak abbol!) a kézérdekiieket és a
nem kozérdeklieket egyarant megismerhetik. Persze itt is vannak iratbetekintés aldl kivett
személyes adatok, titkok stb.

Nincs szukség az érdekeltség igazolasara a kozérdekinek vagy kozérdekbdl nyilvanosnak
minésilé adatok esetében. Vagyis ha On (vagy barki) eléggé felkésziilt és elszant, akkor egy
frappans beadvannyal (akar ugyfél, akar nem) az Infotv.-re hivatkozva hozzajuthat az
eljaras kézérdeki adataihoz. De csak ahhoz.

Gyakorlati tanacsok

Tisztazzuk: Az adatkikérések gyakorlasa, a dbéntéshozatalban valbé részvétel nem
Jjogaszkodas, hanem egy demokréaciaban altalanosan elvart cselekvési forma. A demokracia
aktiv, felel6s polgarokat feltételez - akik aggddnak a kérnyezetért, kbziigyekben tajékozottak
és szemeélyesen akarnak részt venni azok intézésében.

Ha az elszantsaga megvan, olvassa el a legfontosabb gyakorlati tanacsainkat:

e Kérdését fogalmazza meg egyszeriien és a leheté legpontosabban. Hivatkozzon a toérvényi
hataridére (15 nap), illetve a hallgatas jogkdvetkezményire. A jogszabalyra valo hivatkozas
nem kovetelmény, viszont jelzi a Szerv felé, hogy On tajékozott és pontosan tudja, hogy mit
akar.

e Ne bonyolédjon bele magyarazkodasra, hogy mi végett kell Onnek a kiadni kért adat,
informacio.

e Ha nem tudja, pontosan ki az adott informacié adatkezel6je, kérését kiildje meg minden
szamba johet6 Szervnek.

o Adatkérelmét kildje el elektronikusan (is) és adja meg az e-mail cimét. Ha levélben kildi,
akkor ajanlva vagy tértivevényesen, a masolatot pedig 6rizze meg.

o Adatkéréseknél, iratmasolasoknal is hasznalja ki a kornyezetbarat (papirmentes)
lehetdségeket.

o Kérje el6re a koltségtajékoztatast — vagy ha biztos benne, hogy csak meglévd dokumentum
néhany oldalarél van szé, akkor elére jelezze, hogy vallalja a kéltségeket.

o A koltségeit csokkentheti, ha eleve elektronikus formaban kéri a dokumentumot (és megadja
az e-mail cimét).

¢ Bonyolultabb kérdéseit bontsa meg és tegye fel kilon.

e Ha a Szervek pontositast kérnek (és az nem nyilvanvaléan alaptalan), akkor a pontositott
kérdését egy ujabb komplett beadvanyba fogalmazza meg (a hataridét innen szamithatja).

o Személyes adatbetekintéshez kérjen (telefonon egyeztetve) elézetesen idépontot. Kdltséget
sporol meg, ha ilyenkor digitalis fényképez6gépet visz magaval és maga késziti a
masolatokat.

e Ami a kozre (is) tartozik, azt tegye batran kdzzé!

e Ha jogorvoslatot akar beadni, annak médjat és értelmét tandcskozza meg ugyvéddel, vagy
tapasztalt adatkérével.

Ha On fél, vagy nincs kell6 tapasztalata, akkor keressen maganak egy olyan civil
szervezetet, amelyikben megbizik, és amelyik a témaban kell6 tapasztalattal rendelkezik.

A legkomplettebb szolgaltatast www.atlatszo.hu weboldal KiMIitTud projektje kinalja.
https://kimittud.atlatszo.hu/help/requesting

13


https://kimittud.atlatszo.hu/help/requesting

Ki kell valasztania azt az adatgazdat, amelyiktdl informaciét kivan kérni, majd roviden le kell
irnia, hogy pontosan mit szeretne tudni. Kérdését ezutan tovabbitjak az adott adatgazdahoz.
A valaszt automatikusan megjelenitjik a weboldalon, azt barki mas is elolvashatja.

A fenti honlapon tajékoztatast kaphat az adatigénylés jogi hatterérdl, kérdés-felelet formaban
pedig az adatigényléssel kapcsolatos tudnivalokrol.

Tobb ezer lehetséges adatgazda cimét, elérhetbségét kozli és mintaként kinalja fel a
rendszerben altaluk kdzvetitett korabbi adatkikérések dokumentumait - ezzel egyarant nagy
segitséget jelent az adatigényl6knek és adatkezelé Szerveknek.

Az alabbiak izelitélil elébb egy komplett kérelem-minta, majd néhany ,favédelmi” téma,
melyekben sikeres adatkikérés zajlott

Kozérdekii adatkérés (teljes minta, KiMitTud)
Tisztelt Jegyz6 Urné!

Az informaciés O6nrendelkezési jogrol és az informaciészabadsagrol szolé 2011. évi CXII.
torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 28. § (1) bekezdése alapjan a kévetkezé adatigénylést
terjesztem el6.

Kérem, sziveskedjen elektronikus masolatban megklildeni részemre

A ll. Janos Pal papa téren 2019. marciusaban kivagott fak kivagasi
engedélyét, tartalmazza tajékoztatast a kivagas okarol és a
fapotias mértékeérél, helyérdl, iitemérol.

Az Infotv. 30. § (2) bekezdése szerint kérem, hogy a masolatokat és az egyéb igényelt
adatokat elektronikus uton sziveskedjen részemre a feladé e-mail cimére megkiildeni.
Ha az igényelt adatokat barmely okbol nem lehet e-mailben megkdildeni, akkor kérem, hogy
azokat a kimittud.atlatszo.hu weboldalon téltse fel.

Az Infotv. 29. § (3) és (5) bekezdése alapjan adatigénylésem teljesitéséért koltségtérités
kizarélag akkor allapithaté meg, ha az adatigénylés teljesitése a kbzfeladatot ellatdé szerv
alaptevékenységének ellatasahoz sziikséges munkaeréforras aranytalan mértékd
igénybevételével jar. llyen esetben az adatkezelS jogosult az adatigénylés teljesitésével
Osszefliggb munkaerd-raforditas kéltségét kéltségtéritésként meghatarozni. Kérem, hogy
elézetesen elektronikus uton tajékoztasson arrdl, amennyiben a kért iratmasolatokra
tekintettel kéltségtéritést allapitana meg. Ebben az esetben kérem, hogy a tajékoztatasban
mellékeljen dokumentumlistat, dokumentumonként tiintesse fel az oldalszamot, az
adatigénylés teljesitésével kapcsolatos munkaeré-raforditas mértékét és annak oradijat.

Kérem, hogy abban az esetben, ha az igényelt adatoknak csak egy részét tekinti
megismerhetének, az Infotv. 30. § (1) bekezdése alapjan azokat az adatigénylés részbeni
megtagadasaval eqy!litt klildje meg szamomra.

Felhivom szives figyelmét, hogy a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag
NAIH/2015/4710/2/V. szamu allasfoglalasabol kbvetkez6en a jelen adatigénylés az Infotv.
29. § (1b) bekezdése alapjan nem tagadhaté meg, mivel tartalmazza az adatigénylé nevét és
elérhetbségét. Ezen tulmend adatok megadasat az adatkezel6 NAIH allasfoglalas szerint
nem kérheti, tovabba nem jogosult a személyazonossag ellenérzésére sem.

Segitb egyiittmiikbdését elbre is kbsz6ném.

Kelt: 2019. szeptember
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Néhany tovabbi sikeres ,,favédelmi’” adatkérés az elmult idészakban:

Kérem, sziveskedjen részemre elektronikus masolatban megkiildeni

1.

7.

A VIII. keriilet, Blaha Lujza tér fainak 2018-ban elvégzett allapotfelmérését, tovabba tér
felujitasa, Engedélyezési terv, Térépitészet szakag, Meglévé allapot, fakivagasi,
favédelmi terv (legutolsé valtozat)

A Blaha Lujza tér feldjitasaban érintett gémbkdrisfasor egyes fai kivagasanak illetve
atliltetésének idbbeli (litemezését, az atiiltetésre kijelblt gbémbkdrisfak eredményes
atiiltetése erdekében a szakmai ajanlasok szerint tervezett intézkedésekrdl térténd
tajékoztatast

A XIV. ker. Erzsébet kirdlyné utja 106. sz. (hrsz.: 30316/2) ingatlanon talalhaté fakra
vonatkozban érkezett-e Onékhéz kivagasi engedély kérelem, illetve van-e folyamatban
léevé engedélyezés vagy mar kiadott fakivagasi engedély? Az adott telken az érvényes
szabalyozas szerint mekkora a beépithetSségi, illetve a zéldfeliileti aranyszam?

a PH Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fbosztalyanak PE-06/KTF/28541-5/2017
ligyiratszamu hatarozatat.

Szamszeriien hany, és hozzavetéleg mennyi idés fat vagott ki (vagy vagatoftt ki) Zuglé
onkormanyzata a Pillangd park feldjitasa soran, és hanyat késziil még kivagni
(kivagatni)?

A Klapka utca 8.alatti ingatlanon, 2016. junius 10-én végrehajtott fakivagas
engedélyezése kapcsan keletkezett szakértbi véleményt, annak mellékleteivel egyiitt.

A "Boribon" bélcs6de (1133 Budapest Pannénia utca 92-94.) feldjitasa soran tértént-e
fakivagas? Amennyiben igen akkor a kivagashoz kapcsolodd minden engedélyezési
dokumentumot kérem megklildeni. Késziilt-e az épitési engedélyezési dokumentacio
részeként favédelmi, fakivagasi és fapotlasi terv? Amennyiben igen, kérem ezeket a
részeket is megkdildeni.

A Boribon boélcséde teriiletén tobb fat is erbteljesen visszavagtak. Kérem
tajékoztatasukat, hogy ez milyen okbdl tértént! Kérem a fak legutobbi atvizsgalasanak
valamennyi dokumentumat.

A Xlll. kerliletre vonatkozbéan a kévetkezé indikatorok értékét az elérhetd legfrissebb
adatok alapjan. Ha az adatforrasok lehetévé teszik akkor varosrészekre bontva kérem
megadni az adatokat.

i. Zoldfeliileti ellatottsag (m2/f6)
Egy lakosra juto zéldfeliilet mennyisége
ii. Zoldtertileti ellatottsag (m2/f6)
Egy lakosra juté zéldterlilet mennyisége
iii. Koéztertilet ellatottsag (m2/f6)

10. A V/803-4/2016. fakivagasi engedélyben meghatarozott fapotlasi kbtelezettség

11.

teljesitéséhez kapcsolédod dokumentumokat.

Az Omszk park jatszotér és a futballpalya kézétti teriiletén kivagott fak kivagasanak
engedélyezési folyamataban keletkezett (fapotlasi kbtelezettséget is elbird) 6sszes iratot

12. A gybri Malom ligetben 2018 tavaszan kivagott fak pétlasara pontosan hol, milyen

(idés illetve fajtaju) fat lltettek ?
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Il. fejezet

I1/1. Onkormanyzatok a zoldteriiletek védelmében (valésag)

A fas szaru névények védelmének (és kivagasanak) alapvet6 szabalyait a 346/2008.
(X11.30.) Kormanyrendelet (KR.) tartalmazza. A Kormanyrendelet — a korabbi
szabalyozashoz képest is visszalépést jelentett és azota is folyamatos kritika éri a
.gyenge és ellentmondd szabalyozasa” miatt.

Lényegében az Allami Szamvevészéktsél az ombudsmanon at a civil kdrnyezetvédd
szervezetekig mindenki egyetért abban, hogy a zoldfellilet komplex, kerettorvény
szintll szabalyozast igényelne - kell6 szinvonalu végrehajtasi rendelettel, melyben
nevesiteni kellene (tobbek kozott) a helyi dnkormanyzatok témaval kapcsolatos
feladatait is.

A jelenlegi ,kdzponti” jogszabaly hangsulyosan csak a koézterlleten lévé fakkal,
cserjékkel kapcsolatban tartalmaz rendelkezéseket. Ezen belll is elsésorban a
fakivagasokra koncentral, a fapétlas csak néhany sulytalan rendelkezést tartalmaz —
viszont felhatalmazast ad a ftelepilési &bnkormanyzatoknak arra, hogy a
kompenzacios intézkedéseket maga hatarozza meg.

A kompenzacios intézkedés onall6 rendeletben torténd elbirasara tehat az
onkormanyzat most is jogszabalyi felhatalmazassal bir. Rendeletében maga
hatarozhatja meg az intézkedés mibenlétét és formait, valamint az engedély nélkali
fakivagas esetén alkalmazhaté szankciokat.

Ha a fas szaru névény pétlasa a foldrészlet adottsaga miatt nem vagy csak részben
teljesithetd, a potlast a jegyz6 altal kijeldlt mas ingatlanon kell teljesiteni. Amennyiben
ilyen ingatlan a telepullés beépitettsége miatt nem jeldlhet ki, a jegyzd a hasznalot a
telepulési onkormanyzat altal rendeletben meghatarozott kompenzacios intézkedés
megtételére kotelezi. A fapotlas pénzbeli megvaltasa a Kr. szabalyai szerint kizarolag
kivételes esetekben engedélyezheté. [Kr. 8. § (4) bekezdés]

Ehhez kapcsolodik a Kuaria Onkormanyzati Tanacsanak Ké6f.5001/2019/4.
hatarozata, amely szerint az engedély nélkull kivagott fak pétlasi mértéke nem tehetd
szankcios jelleglve. A szabalyozas sz6 szerint igy szol:

[37] A nem kozteriileti ingatlanon engedéllyel, vagy engedély nélkil vegzett
fakivagas esetén a potlas mellett vagy helyett kompenzaciés intézkedésként a
karosult kérnyezeti elem becslilt kéltségével egyenértekli pénzbeli megvaltas is
elbirhato.

[38] A kompenzaci6 az engedély nélkiili kivagas esetén sem teheté szankcios
Jellegiivé. A jogellenes cselekmény jogkbvetkezmeénye a jogsértés sulyaval aranyban
allé6 kézigazgatasi birsag kiszabdsa lehet.

A KR. négyféle eljarasfajtat tartalmaz: ezekbdl a 6.§-ban foglalt a leggyakoribb.
Egyuttal a legvitatottabb is, hiszen ez az az eljarasfajta, melyet a kérnyezetvédelmi
hatdsag a kozterlleten allo fas szaru névény kivagasa ugyében folytat le.

A harom masik, hivatalbdl induld kotelezés nem csak a kdzteruleten allo fas szaru
névényekre vonatkozik.

A kozterlleteken 1évd fak kivagasara — kiemelkedd kornyezeti hasznuk miatt —
fészabalyként csak olyan megalapozott indok szolgalhat, amely igazolja, hogy az
adott teruleten ez elkerulhetetlen. Ez nem érvényesul kornyezetvédelmi és
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természetvédelmi érdekek esetén. [A Kr. 6. § (3) bekezdés c) pontja szerint: ,A
Jegyz0 a fas szaru névény kivagasa iranti kérelmet elutasitja, ha az természetvédelmi
vagy kérnyezetvédelmi érdeket sért.”]

A helyi Ok.. rendelet alkotasanak masik kapaszkodasi pontja a kérnyezetvédelmi
torvény lehet. 1995. évi LIIl. torvény 48. §. (2) bekezdése szerint “A teleplilési
6nkormanyzat képviselbtestiilete nkormanyzati rendeletben mas térvény hatalya ala
nem tartozé egyes fas szaru névények védelme érdekében tulajdonjogot korlatozé
elbirasokat hatarozhat meg.”

Ami lehet6séget ad a szabalyozas maganteruletekre torténd kiterjesztésére.

Altalaban ezen térvényi felhatalmazasok képezi a fakivagasrél és fapotlasrol szolo
onkormanyzati rendeletek torvényi alapjat — azoknal az onkormanyzatoknal akik erre
indittatast éreznek. A tapasztalat szerint azonban eddig sajnalatosan keveés
onkormanyzat ismerte fel a szabalyozas fontossagat/lehetéségét.

Ezt vizsgalva a projekt keretében az informacios torvényre hivatkozva d6sszesen 27
helyi (megyei jogu varosi, illetve févaros kertleti) dnkormanyzatot kerestiink meg az
alabbi kéréssel:

Tisztelt Jeqyzé Urné / Ur!
Targy: kbzérdekl adatigénylés

Az informaciés bnrendelkezési jogrol és az informaciészabadsagrol szolé6 2011. évi CXIl.
torvény 28. § (1) bekezdése alapjan a kbvetkezd adatigénylést terjesztem elé.

Mint ismeretes a fas szart névények védelmével kapcsolatos alapvetd szabalyokat a
346/2008 (XI1.30) Korm.sz. rendelet tartalmazza. A rendelet és mas kapcsolodd
Jogszabalyok- azonban lehetbvé teszik, hogy a témaval kapcsolatosan - a teleplilésre
vonatkozo sajatos szabalyokrol - a helyi 6nkormanyzat is rendelkezzen.

Kbézérdekii adatigénylésiink az alabbiak szerint ezzel kapcsolatos:

1.) Kérem tajékoztatasat, hogy alkotott-e az 6nkormanyzatuk 6nallé rendeletet a témaban -
vagy mas helyi rendeletbe beépitve szabalyozzak-e a kbz- illetve maganteriileten lévé fas
szart névények védelmével (kivagassal, poétlassal, kompenzacidval) kapcsolatos
szabalyokat? Amennyiben igen, kérjik a helyi szabalyozas megkildését vagy az
elektronikus elérhetéség pontos megjelblését.

2.) Amennyiben a témaban nincs helyi jogi szabalyozas, kérjiik tajékoztatasukat, hogy milyen
Szakmai szempontokat alkalmaznak a kézteriileteken lévé fas szaru névények kivagasaval
és potlasaval kapcsolatos hatésagi eljarasaikban? (Elbzetes vizsgalatok sziikségessége,
potlasi kbtelezettség mértéke, helye,modja, terlileti, idébeni korlatai — a pénzbeli megvaltas
Szamitasa, teljesitési modja stb. )

Az Infotv. 30. § (2) bekezdése szerint kérem, hogy az igényelt informacidkat 15 napon belil
postai uton vagy elektronikus formaban sziveskedjen nekiink az alabbi cimre megkdildeni:

Reflex Kérnyezetvéd6 Egyesiilet
9024 Gydr, Bartok u.7.
e-mail: reflexegyesulet@gmail.com

Tisztelettel stb.
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A beadvanyt értelemszerlen az oOnkormanyzatok jegyzdinek cimeztuk.
Megjegyezzik, hogy beadvanyunkban igazabdl az 1.) pont a kdzérdek(i adatkérés —
a masodik inkabb értékes szakmai kiegészitd informacié beszerzésére iranyult.

A megkeresett onkormanyzatok kozul ketté egyaltalan nem valaszolt — egy jegyz6
pedig tdbboldalas grammatika elemzés utan (szokasa szerint) ugy dontott, hogy a
kérdéseinket nem tudja értelmezni.

Szerencsére a tobbi (24) jegyzd megértette kérdéseinket és érdemben valaszolt.

Az alabbi Osszesités azt mutatja, hogy a valaszolok kozul hany onkormanyzat
alkotott sajat rendeletet a témaban, illetve a tobbiek melyik Onkormanyzati
rendeletlkbe épitettek be tdbb-kevesebb ,favédelmi” rendelkezést:

1. A témaban 6nallo rendeletet alkotott: 7 dnkormanyzat, de ebbdl csak 4 volt az,
amelyik hatalyat a maganteruleten Iévd fakra is kiterjesztette (engedélyhez
kototte + potlasat szabalyozta).

2. A témat a helyi kdrnyezet- és természetvédelmi rendeletében szabalyozza: 1
onkormanyzat

3. A témat a Helyi Epitési Szabalyzatba épitette be: 3 dnkormanyzat

4. A témat a kozterulethasznalati és zdldterlletek/fellletek védelmérdl szoélo
rendeletben szabalyozza: 10 dnkormanyzat

5. Atémat a telepulésképvédelmi rendeletében szabalyozza: 1 dnkormanyzat

6. Kiegészitést nem épitett be, csak a 346/2008.(X11.30.) Kormanyrendeletet
jelolte meg: 2 dnkormanyzat

Megjegyzés: ahol tébb jogszabalyi hivatkozast adtak meg, ott a hangsulyosabbnak
bizonyult szabalyozast vettiik alapul.

Az értékelésnél telepuléseket (pozitiv — illetve negativ példakat) nem nevesitlunk,
mert nem azt tartjuk fontosnak, hanem az altalanos trendet.

F6szabalyként leszogezhetjik, hogy a kdz és maganteruleten lévé fak, zoldfellletek
azokon (sajnos még kevés) telepulésen remélhetnek nagyobb védelmet, ahol a
témaban 6nallé rendeletet alkottak. Igaz ez még akkor is, ha a rendelet hatalya a
maganterileten |évé fakra nem terjed ki.

Az 2-5 pont alatt megjelolt helyi rendeletekbe val6 ,beépités” a Kormanyrendelethez
képest altaldban alig tartalmaz valamilyen plusz intézkedést, eléremutaté viszont,
hogy 5 6nkormanyzat a fapétlas - kompenzaciés értékének kiszamitasanal a Radoé-
féle szamitas alkalmazasat irja el6. A maganterlleteken léevé fakat azonban
egyaltalan nem vonjak be a szabalyozasi kérbe, ami legfeljebb a helyi természeti
védelem ala helyezett fak/fasorok részére garantalnak nagyobb biztonsagot,
gondosabb hatésagi eljarast.

Ahol csak a Kormanyrendeletet jelolték meg ,favédelmi alapként”, vagy csupan azok
rendelkezéseit ismétlik meg valamelyik rendeletikben, azok nem is Iépnek tul azok
keretein (tehat nem rendelkeznek a maganterileten 1évd fakrol és altalaban
maradnak Kormanyrendelet-félé6 kompenzacional/ kartalanitasnal).

Ami azért nem sok joval biztat. Ahogy valaszaban az egyik — témaban ,sajat’
rendeletet alkotd- Onkormanyzat jegyzdje is megirta:
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A 346/2008 sz. Kormanyrendelet telies mértékben alkalmatlan mind a
kérnyezetvédelmi szempontok, mind a fak tulajdonosa, mind pedig az (gyfelek
érdekeinek tiszteletben tartasara.”

Hozzatesszuk: felmérésinkben mi nagyvarosokat és févarosi kerileteket kerestink
meg. Okkal feltételezhetd, hogy kisebb telepuléseken — tisztelet a kivételnek- még
kevésbé érzik sziikségét a sajat favédelmi rendeletek megalkotasanak.

Civil komment

A helyi favédelmi rendeletalkotas” biztaté dolog — de a dolog igazabdl akkor miikédne
rendesen, ha a zold teriiletek, fak (igyében déntéshozé énkormanyzatok és az ligyben eljaré
hatésagok (jegyz6k, féjegyz6k) az eljarésaiknal betartanék az Akr. (éltalénos kézigazgatési
rendtartas) szabalyait is. Sajnos ez sem minden esetben torténik igy, holott a jogszabaly
nem csak az lgyfélre, de a hatésagra is tartalmaz kételezé rendelkezéseket. Harom példa:

1.) Mivel az egy kényvet is megér, nyilvan lesz majd kronikasa a févarosi Varosliget-
projektnél tortént pusztitasoknak.

2.) Az Ombudsman vizsgalata szerint — finoman szélva- a pesti Kossuth téri rapid
fakivagasok levezénylésére sem a jogkbvetés volt jellemzé (lasd: az alapvets
jogok biztosanak Jelentését az AJB-3201/2012. szamu (igyben.)

3.) Kisebb volumenti, de hasonlé szandéku és szinvonalt térténet a gyori E6tvos
park hétvégi fakitermelése — csak oft nem mélygarazsnak, hanem mdlifiives
focipalyanak csinalt a jegyzd hirtelen helyet (lasd az ,Egy lgy — 6t jogsértés” cimii
cikket ( http.//www.reflexeqyesulet.hu/index.php/283-eqy-ueqy-oet-jogsertes )

Ezekkel kapcsolatban ajanljuk néhany jegyzé figyelmébe, hogy : ,Az egyéni jogvédelem
biztositasa érdekében az egészséges kdrnyezethez valé jog alanyi jogon érvényesithetd
elemei kbzétt szerepelnek az ligyféli jogok, az eljarasi garanciak kikényszerithetbésége s igy
pl. az Alaptérvény altal is 6nallé alapjogként deklaralt tisztességes eljarashoz valo jog’.
AJB-836/2018

A felmérés bonyolitasanal, értékelésekor tehat azokat a — Kormanyrendeleten
tullép6- helyi szabalyozasokat kerestiuk, melyek példaul szolgalhatnak mas
onkormanyzatoknak is. Azoknak, akik ilyen-olyan okbdl késztetést éreznek majd arra,
hogy telepulésukon o6nallé rendelettel szabalyozzak a zoldterlletek és a fak
védelmét.

Remeényeink szerint ebben segitséget jelenthet az, ha a most megismert haladé helyi
szabalyozasok ,0sszeollozasaval” példaszerlien bemutatjuk, hogy milyen
rendelkezések jelenhetnek meg egy ilyen onallé rendeletben.

Tehat nem egy komplett, atveendd jogszabalyt szerkesztettlink, hiszen abban sem
lehetink biztosak, hogy ez az anyag oOnmagaban nem tartalmaz-e
ellentmondasokat? Inkabb egy olyan bdvitett jogi keretet kinalunk, amelybél
felépithetd egy, a témat a jogalkotd szandékaihoz, a helyi sajatossagokhoz és a
meglévd jogi kdrnyezethez igazité onallé rendelet.

Segitséget jelenthet az anyag az 06nall6 szabalyozast szorgalmazé helyi civil
szervezetek szamara is (az 6 feladatuk els6sorban a szabalyozasra fogékony
onkormanyzati partnerek feltérképezése és a helyi ,szakmai- terepi el6készités”.
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Ezzel kapcsolatban mar 2010-ben ez all a JNO ajanlasaban:

Az egeészséges koérnyezethez valo jog objektiv, intézményvédelmi jellegébdl
kbvetkezb6en az allam és az O&nkormanyzatok kbérnyezetvédelmi feladataiknak
elsésorban jogalkotasi és szervezeti garanciak nyujtasaval tehetnek eleget. Eppen
ezert kivanatos, hogy minél nagyobb szamban készlilienek Onkormanyzati
rendeletek a telepulési zoldfeliiletek megovasarol, fenntartasarol, hasznalatarol, a
fak, fasorok, facsoportok védelmérél.

Sziikség van tovabba az dbnkormanyzatoknal jelenleg tébbnyire alulreprezentalt
kertészeti, illetve természetvédelmi szaktudas megerésitésére. Ezek egylittesen
szolgalhatnak alapul a telepdlési zéldfeliiletekkel valo tudatos gazdalkodashoz.”

Nehany ketked6 onkormanyzati kepvisel6 testiletnek (és jegyzonek) figyelmébe
ajanljuk tovabba a Kuria Onkormanyzati Tanacsanak Kof. 5001/2019/4.
hatarozataban rogzitett megallapitast:

LKizard tdérvényi rendelkezés hianyaban az &nkormanyzatnak jogaban all a
Szabalyozast a nem koézteriileti ingatlanokra is kiterjeszteni és kbérnyezetvédelmi
szempontbdl tulajdoni korlatozast (fakivagas engedélyhez kétése, potlas elbirasa)
elrendelni...”

Magat a Kormanyrendeletet teljes terjedelmében a [V. fejezetben tesszik
kozkinccse.

II/2. ... sz. Onkormanyzati rendelet
a fas szaru novények védelmérél (minta)

l. Fejezet
Altalanos és értelmezo rendelkezések

(1) A rendelet hatalya kiterjed

a.) A rendelet hatalya kiterjed - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel a ...... varos
kbézigazgatasi hataran belll minden ingatlanra, azok teljes fas szaru ndvényallomanyara,
fuggetlenll attdl, hogy tulajdonosa - UzemeltetSje, bérldje, haszonélvezéje, hasznaldja -
természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet (a
tovabbiakban egyultt hasznalo).

b.) a fas szaru noévények védelmérdl széld 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendeletben (a
tovabbiakban: KR..) nem szabalyozott kozterlleti fakivagasokbdl eredd poétlasi
kotelezettségekre azok teljes fas szari ndvényallomanyara, flggetlentl attél, hogy
tulajdonosa Uzemeltetdje, kezelbje, bérldje, haszonélvezbje, haszonbérlje, hasznaldja (a
tovabbiakban: ingatlanhasznald) természetes személy, jogi személy vagy személyes joga
szerint jogképes szervezet, tovabba

(2) Nem terjed ki a rendelet hatalya
a) az erd6rél, az erdd védelmérdl és az erd6gazdalkodasrdl szolé 2009. évi XXXVIL.
torvény hatalya ala tartozo kul- és belterlleten 1évd erdétertiletnek tekintendd foldrészletekre,

valamint az 5000 m2 alatti erdészeti-erd6gazdalkodasi értelemben vett fasitasokra,
b) a szaporitdbanyag termelését szolgalé csemetekertek, faiskolak faira,
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c)-az orszagos €s eurOpai kozosségi jelentdségl természetvédelmi rendeltetési
tertletekre,

d) a Kormr.-ben szabalyozott kozterlleti fakivagasra és az ezzel Osszefiiggd élet-,
egeszseg- vagy vagyonvédelmi okbdl térténd kivagasra,

e) a gyumdlcsfakra (kivéve szelidgesztenye, dié és mandulafat),

f) az energetikai célbdl termesztett, fas szard névényekbdl alld, kildn jogszabaly szerint
létesitett Ultetvényekre,

g) a szennyviz, szennyviziszap és higtragya elhelyezésére, hasznositasara szolgal6 faval
boritott tertiletekre,

A rendelet célja

A rendelet célja, hogy .... varos kdzigazgatasi terlletén a zoldteriletek és zoldfellletek,
valamint az emberi kornyezet védelme érdekében az 1. §-ban megjeldlt terlleteken

a) az él6 novényzet rongalasat, pusztitasat, értékik csokkentését megakadalyozza,

b)a meglévd fas szaru novények védelmét biztositsa, kivagasuk és potlasuk
kovetelményeit szabalyozza,

¢) a megsziind zdldfelllet, illetve ndvényallomany potlasardl rendelkezzen,

d) a bioldgiai aktivitasérték szinten tartasat, illetve névelését elésegitse,

e) az invaziv, veszélyeztetd novények térnyerésének megallitsa, visszaszoritsa.

2. Ertelmez6 rendelkezések
stb. stb. stb.
3. Altalanos rendelkezések

(1) A fas szaru ndvények védelme, gondozasa, apolasa az ingatlan mindenkori
hasznalojanak kotelessége.

(2) Fat kivagni, erételiesen metszeni vagy csonkolni csak indokolt esetben, kérelem
benyujtasaval és fakivagasi vagy -csonkolasi engedély birtokaban, meghatarozott pétlasi
kotelezettség teljesitése mellett lehet.

(3) A fakivagasi engedélyben megallapitott mértékben és médon, az elbirt hataridén belll
az engedélyes koteles gondoskodni a potlasrol.

(4) Az e rendelet hatdlya ala tartozoé eljarasok soran az altalanos koézigazgatasi
rendtartasrol sz6lo 2016. évi CL. térvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

(5) A KR 1. mellékletében felsorolt invazios fas szaru névények, a keskenylevelli ezistfa, a
nyugati ostorfa, valamint a Populus (nyarfa) nemzetség termds ivaru egyedeinek telepitése
tilos.

(6) Az e rendeletben szabalyozott, és a kdzdsségi egyuttélés alapvetd szabalyairdl és
ezek elmulasztasanak jogkdvetkezményeirdl szold Onkormanyzati rendeletben blntetni
rendelt magatartasok esetén kozigazgatasi birsag kiszabasanak van helye.

Il. Fejezet
Eljarasi szabalyok kozteriileti ingatlanok esetében

4. Kozterileti ingatlanon torténé fas szaru novények liltetése és védelme

(1) Kozterlleten fat, cserjét Ultetni a tulajdonos hozzajarulasaval lehet.
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(2) A falltetést - amennyiben természetvédelmi, koérnyezetvédelmi, élévilagvédelmi,
éléhelyvédelmi, telepulésképvédelmi, kulturtorténeti szempontok indokoljak - a 3. melléklet
szerinti telepitésre javasolt (honos) fafajokbdl vagy azok termesztett fajtaibol kell teljesiteni.

(3) Az épitési munkak (pl. utépités, park- és jatszotérépités, keritésépités) kozelében a
megmaradé, de a foldmunkak 0-4 méteres savjaba esé fak védelmét a helyszinen
kalodazassal kell megoldani. A fa védelmére a kivitelez6t kell kotelezni akkor is, ha a
védendd novény idegen tulajdonon all. A hatésag a munkalatok utani elsé vegetacios
idészak elején hatésagi ellenérzést tart az érintett ingatlanon. Amennyiben az épitési
munkak altal érintett fak valamelyike nem életképes, ugy a kivitelezét a 8. § (1) bekezdés
szerinti potlasra kell utdlag kotelezni.

5. Kozteriileti ingatlanon 1évé fas szaru novények kivagasa és potlasa

(1) A kdzterileten torténd fakivagas eljarasmaodjat a KR hatarozza meg, az erre vonatkozé
fakivagasi kérelem a KR 1. mellékletében talalhaté. A fakivagasi engedély érvényességi
ideje a kiallitas napjatol szamitott hat honap.

(2) Kozteruleten allé minden lomblevelli és 6rokzold fat fajtdl és meérettdl flggetlenul potolni
kell annak kivagasa esetén. A pétlas mértékérél és maodjardl a fakivagasi engedélyben kell
hatarozni.

6. Kozteriileti ingatlanon kivagott fas szaru novények poétlasanak helye

(1) Kozterlleten kivagott fas szard névény csak kozterileten pétolhato.

(2) Amennyiben a fakivagassal érintett helyrajzi szamu ingatlanon t6rténd pétlasra nincs
lehetéség, a potlast a Jegyz6 altal meghatarozott mas kozteruleti ingatlanon torténd
telepitéssel kell teljesiteni. Amennyiben erre nincs méd, a potlasi kdtelezettséget pénzben
kell megvaltani. A hatésag altal a potlasra elbirt fa darabonkénti koltségének a 6. melléklet
szerinti dsszegét az Onkormanyzat Favédelmi Alap szamlajara kell befizetni.

7. Kozteriileti ingatlanon kivagott fas szaru névények pétlasanak mértéke

(1) A kozterlleten 1évé fa kivagasa esetén - a (2)-(5) bekezdésekben foglalt kivételekkel - a
potlasrél a kivagott fa térzskdrméretének masfélszeres mértékében kell gondoskodni. A
potlasként Ultetendd elénevelt diszfa darabszamanak meghatarozasat a 5. melléklet
tartalmazza.

(2) Az 3. mellékletben meghatarozott helyi jelentéségl zdldfellleti védelemre kijeldlt
fasorokban, kdzkertekben és kdzparkokban torténé poétlashoz legalabb haromszor iskolazott,
18/20 cm térzskdrmeéretl, sorfa minéségi lomblevell diszfa hasznalhato.

(3) Az invaziés fas szaru ndvény vagy gyumodlcsfa pétldsa a kivagott fa darabszamaval
azonos mennyiségl elénevelt diszfa Gltetésével torténik.

(4) A KR 7. § (1) bekezdésében szabalyozott, valamint azon esetben, amikor kertészeti
szakvéleménnyel alatamasztott novény-egészségugyi ok, vagy a kozuti kozlekedés
biztonsaga okan, kdzlekedéshatosagi elbiras (megkeresés) miatt sziikséges a fat kivagni, a
potlas médjardl az eljaré hatésag - a korilményeket mérlegelve - egyedileg hataroz, de a
fapotlas mértéke legalabb a kivagott fa torzskérméretének megfelel6 mértéki fa telepitésével
egyenértéeki kell legyen.

(5) lgazoltan természetes uton kiszaradt fa pétldsa a kivagott fa darabszamaval azonos
mennyiségl elénevelt diszfa Ultetésével térténik.

8. Kozteriileti ingatlanon kivagott fas szaru névények pétlasanak médja

(1) Falltetés esetén ki kell kétni az alabbiak betartasat:
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a) a fakat min. 1 m3-es ultetégddorbe, minimum 50% talajcserével, talajjavitassal, 3 darab
kérmart tamrud elhelyezésével, keresztmerevitbkkel t6rténd egymashoz régzitéssel,
hevederes (gurtnis) kikdtéssel, bedntdzéssel (60 1 viz/fa), fatanyér kialakitassal vagy
felkupacolassal, 3 év eredési garancia figyelembevételével kell killtetni; gondoskodni kell a
fak legalabb a killtetéstél szamitott 36 hénapig tartd, intenziv, rendszeres fenntartasardl,

b) az Ultetést és fenntartast csak szakkivitelezd végezheti,

c) az a) és b) pontokban meghatarozott fapoétlasi elbirasok feltételei mellett az eljaro
hatésag indokolt esetben egyéb potlasi eléirasokat és a fas szaru ndévények megovasa
érdekében egyéb szakmai elbirasokat is meghatarozhat (pl. bioldgiai aktivitasérték vizsgalat
elvégzése).

(2) A fapotlas tényét 8 napon belll irdsban be kell jelenteni az engedélyezb hatésagnak,
valamint csatolni kell a falltetésrél és a 36 honapig tarto, intenziv, rendszeres fenntartasrol
sz6l6 szerz6dés masolatat.

(3) A killtetések atvételére a 36 honapos eredési garancia lejarta el6tti 60 napban az
Onkormanyzat jogosult. A fak 100%-0s megmaradas esetén veheték at.

(4) A potlas céljabdl torténd telepitést az eredeti pétlasi feltételeknek megfeleléen meg kell
ismételni, ha a telepitést kdvetd vegetaciods idészak kezdetén a fas szaru névény nem ered
meg. Amennyiben a kotelezett a garancialis potlast nem végzi el, vagy a telepités a
kovetkez6 vegetacios idészakban sem eredt meg, a potlast pénzbeli megvaltassal kell
teljesiteni.

9. Kozteriileti ingatlanon 1évd fas szara novények engedély nélkiili kivagasa és
potlasa

(1) Aki engedély nélkul vagott ki kdzteruleten fas szaru névényt, azt a kivagott fas szaru
novények 0Ossztorzskorméretének masfélszerese szerint szamitott mérték(i poétlasra kell
kotelezni. Amennyiben a kivagott fa torzskormérete mar nem megallapithaté, akkor a
vélelmezhetd szamu kivagott fat egyenként 100 cm térzskormérettel (mely megfelel 30 cm
torzsatmérének) kell beszamitani, ennek masfélszerese szerint kell a poétlas mértékét
megallapitani.

10. Fas szaru novények kozteriileten torténd liltetésének rendje

(1) Fas szaru névények kozterileten kizarélag az Onkormanyzat megrendelésére, vagy
tulajdonosi hozzajarulasaval, tovabba a varosuzemeltetést végzd szervezet altal, az
Uzemeltetési tevékenysége keretében Ultethetbek.

(2) Fas szaru novények kozterlletre Ultetésére iranyuld kezdeményezés alapjan az
Onkormanyzat tulajdonosi hozzajarulasanak kiadasara kizarélag a varosiizemeltetést végzé
szervezet altal kiadott tamogatd kezelbi nyilatkozat megléte esetén kerillhet sor.

(3) A kozteruleten engedély nélkul Ultetett fas szard ndvények ugy a varostzemeltetést
végz6 szervezet, mint a koOzterulet-kezel6 altal hatdsagi engedeély, valamint potlasi
koételezettség nélkil eltavolithatdak.

lll. Fejezet
Nem kozteriileti ingatlanon 1évé fas szaru névények kivagasa és pétlasa

11. Eljarasi szabalyok
(1) Nem kozteruleti ingatlanon - a gyimadlcsfak kivételével - fas szaru névény kivagasahoz,

erbteljes metszéséhez, csonkolashoz a 2. melléklet szerinti kérelmet kell a Polgarmesteri
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Hivatalhoz benyujtani a tervezett kivagast, csonkolast, erételjes metszést megel6z6en
legalabb 60 nappal.

(2) Az engedély iranti kérelemben kdzdIni, illetve ahhoz mellékelni kell:

a) a kivagas, erbteljes metszés, csonkolas indokat,

b) a 125 cm toérzskdrméretnél (40 cm térzsatmérd) nagyobb fas szaru noévény kivagasa
esetén annak indokat megalapozé kertészeti szakvéleményt, valamint a koérnyezetet
szemléltet6 dokumentaciot,

c) az érintett fas szaru novény erbtelies metszése, csonkolasa esetén annak indokat
megalapozé kertészeti szakveleményt,

d) az érintett fas szaru ndévény helyét (pl. vazlatrajz), darabszamat, fajat, tdrzskdrmeéretét
(cm-ben megadva),

e) az érintett fas szaru ndvénnyel valé rendelkezési jogosultsagot bizonyité nyilatkozatot
(kGIdnésen a 30 napnal nem régebbi tulajdonosi hozzajarulast, tertlethasznalati- vagy egyéb
vonatkozé szerzédeést, meghatalmazast, tarsashaz esetén egy évnél nem régebbi kdzgylilési
hatarozatot),

f) nyilatkozatot a fas szaru névény(ek) pétlasanak maodjarol.

(3) Nem kozteruleti ingatlanok esetében atruhazott hataskorben a Jegyzé jar el.

(4) A Jegyz6 60 napon belul

a) a fakivagast, erételjes metszést, csonkolast engedélyezi és egyidejlleg pétlasra kotelezi
a kérelmezbt, vagy

b) a fakivagast, erételjes metszést, csonkolast nem engedélyezi,

ba) ha a rendelet altal eléirt kovetelmények nem teljesiinek,

bb) ha az a kdzcéllal 6ssze nem egyeztethet6,

bc) ha a fas szaru ndvény tovabbi fenntartasat természetvédelmi, kérnyezetvédelmi,
élévilagvédelmi, éléhelyvédelmi, telepulésképvédelmi, kulturtdrténeti szempont indokolja,
vagy

bd) ha egyéb jogszabalyban elbirtakat sértene a fas szart névény kivagasaval létrejovo
allapot (pl. legkisebb zdéldfelllet mértéke).

(5) A fakivagasi engedély érvényességi ideje a kiallitds napjatdl szamitott 6 hénap. Fat
kivagni, erételjesen metszeni, csonkolni csak a fakivagasi engedélyben foglaltaknak
megfeleléen lehet.

(5) A fakivagasi engedély tartalmazza:

a)a kérelmez6 nevét, cimét,

b)a kivagando fas szaru névény torzskdrméretét, fajtajat, darabszamat és helyét,

c)a fas szaru ndvény kivagasanak indokat,

d)a szakszer( potlas pénzbeni megvaltasa esetén a pénzbeni megvaltas 6sszegét,
teljesitésének madjat, hataridejét vagy

e)a szakszer( potlas teljesitése esetén a potlasként elbirt fas szaru ndévény
torzskorméretét, fajtajat, darabszamat, a pétlas helyszinét,

ea) a szakszer(i pétlas teljesitésének hataridejét,

eb) a kdzmi tulajdonossal torténd egyeztetés lefolytatasanak kotelezettségét a
védétavolsagok tekintetében,

ec) a torzskdrméretét, fajtajat, iskolazottsagat és tartalmazo, annak beszerzésérdl sz616
szamla masolatanak megkuldési kbtelezettséget,

ed) a fas szaru névény ndvénylltetési technoldgiajanak leirasat és az ennek megfelel
szakszer( ultetést igazol6 hiteles fényképes dokumentacié Jegyzd részére valdé megkuldési
kotelezettséget,

ee) a telepités megismétiésének kotelezettségét az 5. § (7) bekezdésben foglaltak
fennalldsa esetében.

f)az engedély érvényességi idejét,
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g)a koézterlleti ingatlanon a kivagassal érintett fas szard névény faanyaganak a
Varosgondnoksag telephelyére vald szallitasi kotelezettséget.

12. Nem kozteriileti ingatlanon kivagott fas szaru névények poétlasa

(1) A fapotlast - (2) bekezdésében foglalt kivétellel - a fakivagasi engedély kiallitasatol
szamitott 1 éven belll kell teljesiteni. A fakivagas, -csonkolas, erételjes visszametszés
esetén az életképességi vizsgalat a facsonkolasi engedély érvényességének végétol
szamitott 1 év elteltével esedékes. A fakivagas tényét 8 napon belll be kell jelenteni az
eljaré hatésaghoz.

(1a)l A hatésag a fapotlas tényét a fakivagas utani 1 évet kdvetéen ellenérzi. A hatdsag az
ellltetett fa életképességét az lltetés napjatol szamitott 3 éven belll ellendrizheti.

(2) A pétlas mertéke engedélykérelem benyujtasa esetén:

a) fas szaru névények kivagasa esetén a potolt fas szaru névények 6ssztdérzskdérméretének
masfélszerese,

b) fas szard novények erbtelies metszése, csonkolasa esetén amennyiben a
lombtdmegvesztés és karosodas miatt a fas szard ndévény az erbteljes metszés, csonkolas
idépontjatol szamitott 1 éven belll elpusztul vagy nem ered meg, az érintett fas szaru
novény térzskdérméretének masfélszerese,

c) amennyiben kertészeti szakvéleménnyel igazolt, hogy a kivagandoé fa a Populus (nyarfa)
nemzetség termds ivaru egyede, a térzskdrméret felével egyenld,

d) meghatarozhaté az engedélykérelem benyujtasa napjat megelézb 5 évben (60 hénap)
az érintett ingatlanon ellltetett diszfak 0Ossztorzskorméretének figyelembevételével,
amennyiben a beszamithaté térzskérméretl fak legalabb 12/14 cm térzskérméretli, sorfa
tipusu lomblevell diszfak. Nem szamithaté be az a fa, amelyet fapotiasi kotelezettség
céljabal Ultettek.

e) az invaziés fas szaru novények esetén a kivagasra kerulé ndévények szamaval azonos
szamu el6énevelt diszfaval egyenld,

f) igazoltan természetes uton kiszaradt fas szard ndvények esetén a kivagasra kerulé
névények szamaval azonos szamu elénevelt diszfaval egyenld,

g) tultelepités fennallasa esetén a kivagasra kerll§ ndvények szamaval azonos szamu
elénevelt diszfaval egyenld,

h) az akusztikus tomograf vizsgalattal alatamasztott kertészeti szakvélemény alapjan
kivagasra javasolt kategdriaba sorolt fa esetében az érintett fa torzskérméretének a fele,

i) vagyonvédelmi okbdl torténé kivagas esetén a kivagasra kerul6 névények szamaval
azonos szamu elénevelt diszfaval egyenld,

(3) (2) A pétlas mértéke engedély nélkuli

a) kivagas esetén a kivagott fas szaru ndvények 6ssztorzskérméretének masfélszerese,

b) er6teljes metszés, csonkolas esetén, amennyiben a lombtdmegvesztés és karosodas
miatt a fas szaru ndvény az erbteljes metszés, csonkolas idépontjatdl szamitott 1 éven belll
elpusztul vagy nem ered meg, az érintett fas szard ndvény tdrzskbrméretének
masfélszerese.

(3) Amennyiben az engedély nélkul kivagott fas szaru ndvény térzskdérmérete utélag nem
allapithaté meg, a faegyedet 100 cm térzskérmérettel (30 cm térzsatmérd) kell figyelembe
venni a (2) bekezdés ba) pontja szerinti fapotlas el6irasanal.

(5) A kivagott fas szaru ndvényeket a fakivagas altal érintett ingatlanon kell pétolni az
ingatlan teljes beépitetlen teriletén 80 m2-enként 1 db elénevelt diszfaval,

(6) Amennyiben a poétlandd fas szaru ndvények az a) pont szerinti ingatlanon nem vagy
nem teljes mértékben helyezheték el, a vissza nem potolt fak helyett pénzbeli megvaltast kell
el6irni,
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13. Nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii beruhazasokra vonatkozo
kuldnleges szabalyok

(1) Nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhazas esetén a fas szaru
novények kivagasa soran a fapétlas teljesitését Utemenként is el6 lehet irni abban az
esetben, ha az adott épitési item egymassal fizikailag hataros, szomszédos ingatlanokbdl
all. Az adott Gtemre el6irt fapotlas nem teljesitheté masik Gtemben.

(2) A fapdtlas hatarideje a fakivagasi engedély kiallitasatol szamitott legfeljebb 3 év.

(3) A kérelemhez a csatolni szilkséges a fakivagassal és poétlassal érintett ingatlanok
helyrajzi szamai szerinti tajrendez8- és kertépité mérndk vagy okleveles tajépitészmérndk
altal készitett fakatasztert (a fak helyrajzi szamonként térképen abrazolva, fafaj és
torzskorméret feltlintetésével, a potlast szintén fafaj és torzskdrméret megjeldlésével és a
megmarado és kivagando faktdl elkilonithet6 jelzéssel abrazolva).

Ko6zds szabalyok
14. A fas szaru novények poétlasanak madja:

(1) A fapodtlast - amennyiben természetvédelmi, kornyezetvédelmi, élévilagvédelmi,
éléhelyvédelmi, telepulésképvédelmi, kulturtorténeti szempontok indokoljak - a 3. melléklet
szerinti telepitésre javasolt (honos) fafajokbdl vagy azok termesztett fajtaibdl kell el&irni.

(2) A szakszerl potlast legalabb 14/16 cm torzskérméretli, haromszor iskolazott faval,
illetve 60-80 cm-es konténeres cserjével kell elvégezni.

(3) A fas szaru novény szakszerl telepitését a kovetkez6 noévénylltetési technoldgia
alapjan kell teljesiteni:

a) Ultetés elétt a fa koronajat szakszeriien meg kell metszeni, tigyelve arra, hogy a korona
épsége és jellegzetessége megmaradjon. A fa hajtasainak a hosszabdl koérilbelll a
felét kell lemetszeni, a hajtads végén egészséges rugynek kell lenni.

b) A fat 1m x 1m x 1m-es ultet6é gddorbe kell telepiteni 100%-os talajcserével; 1m x 1m
viztanyér kialakitasaval, majd beontozéssel. Az O&sszel (ltetett fat folddel kell
felkupacolni a torzs korul, amit tavasszal a fold lebontédsa utan viztanyérra kell
atalakitani.

c) A tiszafa Ultetésnél az Ultet6gddor mérete 80 cm x 80 cm x 80 cm.

d) A cserjét 40 cm x 40 cm x 40 cm-es Ultet6godorbe kell telepiteni 100%-os talajcserével,
bedntdzéssel. Ahol a cserjék szama négyzetméterenként keril meghatarozasra ott
Osszeflgg6 cserjeagyast kell kialakitani és a cserjék kozotti tertletet fel kell asni,
murvas teruleteken pedig teljes talajcserét kell végezni.

e) A cserjesor (sOvény) Ultetésnél a sdvény teljes hosszaban a teriletet fel kell asni, és a
cserje Ultetésnél leirtak szerint a talajcserét el kell végezni.

f) A féldlabdas fat harom telitett, kémart, 220 cm hosszusagu, 6 cm atmérdji fa
tamradhoz kell régziteni, a harom tamrudat a tetején 3 fa Iéccel mereviteni kell (a faléc
hosszusaga akkora legyen, hogy a tamrudak fuggdlegesen alljanak).

g) A tdmrudat tilos a féldlabdaba beleltni, az a foldlabda kulsé keruletén helyezkedjen el
és tdmassza meg a foldlabdat. A tamrud ne nyuljon a koronadgak koézé. A
gyOkérseérulések megel6zése érdekében a tamrudakat még Ultetés el6tt célszerl a
talajba verni. A torzs kikdtéséhez 2 cm széles zold vagy fekete szinl hevedert kell
hasznalni.

h) A térzset a kétés helyén vastagabb textilanyaggal kell évni.

g) Kozvetlenll a telepités utan annyi vizzel kell a fat bedntdzni, hogy a talaj a gédoér
aljaig atazzon.

(4) Kérelmezének az Ultetett fat az Ultetést kdvetd 2 évig, a cserjét 1 évig kell gondoznia,

az Ultetéssel és a fenntartdssal kapcsolatos koltségek Kérelmez6t terhelik.
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(5 ) A poétlasi kotelezettség nem tekinthetd teljesitettnek, ha a fa az lltetéstdl szamitott
kovetkez6 két vegetacidés idbészakban, illetve a cserje a telepitést kovetd vegetaciods
id6szakban elpusztul. Ebben az esetben az Ultetést — a (4) és (5) bekezdésben foglaltak
figyelembevételével — meg kell ismételni. Az Ujratelepités tényét a kérelmezdnek a 3. § (4)
bekezdés ed) pontja alapjan dokumentalni kell, melynek egy példanyat a Jegyzd részére az
Ujratelepitést kovetd 15 napon belil meg kell kildenie.

(6) Akifas szaru ndvenyt jogerds fakivagasi engedély nélkul vag ki, azt a Jegyz6 a fas
szaru novény szakszer( poétlasara vagy annak pénzbeni megvaltasara kotelezheti.

(7) Aki fas szaru ndvényt megcsonkit, illetve egyéb olyan tevékenységet végez, amelynek
kovetkeztében a fas szaru ndvény élettartama vagy érteke csdkken, azt a Jegyz6 a
karokozas kovetkeztében csokkent zdldfelllet szakszerl potlasara vagy pénzbeni
megvaltasara koételezheti.

15
Pénzbeli megvaltas szabalyai

14. § (1) A pénzbeli megvaltas mértékének meghatarozasanal az Onkormanyzat altal
koztertleten ellltetett 12/14 cm torzskdrméretli (4 cm torzsatmérdjl) legalabb kétszer
iskolazott, sorfa minéségli faiskolai aru lltetési és 3 év gondozasi koltséggel novelt atlagarat
kell alapul venni. A pénzbeli megvaltas mértékét és a befizetendd dsszeg szamitasi modjat a
6. sz. melléklet tartalmazza.

(2) Pénzbeli megvaltas esetén a fakivagas tényét (és idépontjat) irasban kell bejelenteni az
engedélyezett fakivagast koveté 8 napon bellil az engedélyezd hatésagnak, a befizetést a fa
kivagasatél szamitott 30 napon beldl kell teljesiteni.

(3) Engedély nélkili fakivagas esetén a pénzbeli megvaltas dsszegét a dontés véglegessé
valasatol szamitott 30 napon belll kell teljesiteni. Természetes személyek, tarsashazak és
lakasszovetkezetek esetében - kérelemre - a hatdésag részletekben torténd teljesitést is
megallapithat.

(4) A pénzbeli megvaltas dsszegét az Onkormanyzat Favédelmi Alap szamlajara kell
befizetni.

16. Pénzbeli megvaltas csokkentésére vonatkozé eljaras

(1)} Pénzbeli megvaltas csdkkentésére kérelmet lehet benyujtani az eljaras soran. A
kérelmet természetes személy, tarsashaz vagy lakasszOvetkezet nyujthatja be. A pénzbeli
megvaltds 0sszegének csOkkentése soran a hatdosag mérlegelési és méltanyossagi
jogkdrében eljarva az alabbi szempontokat veszi figyelembe:

a) mérlegeli

aa) a kivagando fak szamat,

ab) maganterulet esetén a kivagassal érintett magantertulet tultelepitésének aranyat,

ac) a fakivagas részletes okat, a fa fajtajat és éallapotat (becsilt kora); a fa fajtajara és
allapotara vonatkozo allitasokat kertészeti szakvéleménnyel kell alatamasztani és

ad) a fa veszélyessége, fa altal veszélyeztetett kbz- és maganvagyonban bekdvetkezhetd
kar mértékét és

ae) a fakivagasra vonatkozo engedély meglétét vagy hianyat, valamint

b) méltanyossagi szempontként veszi figyelembe, hogy

ba) a kérelem benyujtasanak idépontjat megel6z6 két évben a hasznal6 tekintetében
engedély nélkuli fakivagas targyaban nem indult eljaras,

bb) maganterllet esetén a hasznalé a nem kozterlleti ingatlanra vonatkozé jogszabalyokat
maradéktalanul betartja és minéségi zoldtertletet tart fenn és
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bc) kdzteriilet esetén a hasznalé a koéztisztasagot és a kdzteriletek rendjét szabalyozé
rendeletek rendelkezéseit maradéktalanul betartja és min6ségi zoldterlletet tart fenn a
kornyezetében.

(2) A pénzbeli megvaltas mértéke legfeljebb 40%-kal csokkenthetd.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben foglalt rendelkezéseket legfeljebb 5 darab fa kivagasa
esetén lehet alkalmazni.

17. A Favédelmi Alap felhasznalasanak szabalyai

december 31-ig befolyt 6sszeg kizardlag az alabbi tevékenységekre fordithatéd

a)a varos kozterlletein végzendd novénytelepitésekre (fak, cserjék beszerzésére,
telepitésére, flvesitett terlletek feltjitasara),

b) zoldterlleti, fasitasi tervek készittetésére

c)a varos kozterlletein allé fak egészségugyi €s zdldvagyon nyilvantartds miatti
felmérésre,

d) a varos kozteruletein 1évé fas szaru névények védelmére.

e) a kdzintézmények tertletén végzend® névénytelepitésekre.

(2) A varosuzemeltetést végz6 szervezet minden év augusztus 30-ig be-szamolét terjeszt
a Varosfejlesztési Bizottsag elé a Faalapbdl altala felhasznalt 6sszegrél, valamint javaslatot
terjeszt a kovetkez6 évben lGtemezett fasitasi és cserjésitési feladatokra.

(3) A beszamold elfogadasardl és a kovetkezd évi feladatok meghatarozasardl a
Varosfejlesztési Bizottsag dont.

(4) A varoslzemelést végzd cég a lakossagot az altala elvégzett pétlasi munkakrél évi egy
alkalommal a helyi napilapban és internetes oldalan tajékoztatja, valamint minden év januar
31. napjaig a varoslizemeltetési feladati korében elvégzett fakivagasokrol beszamolét nyuijt
be az Onkormanyzathoz, amelyben fotodokumentacioval alatamasztja azok indokoltsagat,
illetve kimutatja az ezekhez tartozd poétlasi kotelezettségek mértékét és ezek pénzigyi
vonzatat.

IV. Fejezet
Zaro rendelkezések

Hatalyba Iéptetd rendelkezések

Mellékletek
1. sz. melléklet : Fakivagasi, csonkolas iranti engedélykérelem (kozteruleti)
2. sz.melléklet: Fakivagasi, csonkolds iranti engedélykérelem (nem kozteruleti)
3. sz. melléklet
Helyi fokozott védelmet élvez6 faegyedek, fasorok

Magantertleten Iévé védett fak:
Klltertleten 1évo fokozottan védett fak, fasorok:
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4.sz, melléklet

A kilénb6zd fafajokat képviselé egészséges, hosszu tavon is fenntarthaté egyedek - a varos
egesz terlletére vonatkozdan - az alabbi életkor elérése utan automatikusan életbe Iép6
védelem ala kerulnek.

Indokoltnak tartjuk kétfokozatu védelem bevezetését.

Egyszerii védettség: koztertleten 1évé a 40 cm-t (a talajszinttél mért 1 m magasan)
meghaladé térzsatmérd esetén, kivéve az elektromos légkabelek biztonsagi tavolsagan belil
levé fakat.

Fokozott védettség: a varos teljes teruletén a 80 cm- t (a talajszintt6l mért 1 m magasan)
meghalado torzsatmérdji fa (diszfa, eperfa és csonthéjas termés(i fa) vagy az esztétikai,
tudomanyos, illetve helytorténeti jelentésége miatt kildndsen ritka, értékes ndévények
esetében |ép életbe. Tovabba e melléklet szerinti védelmet, helyi védelmet élvezé
faegyedek, fasorok tételes felsorolasa.

Mindezek alapjan az alabbi fajok kertinek automatikusan 40 cm-t meghaladé térzsatméré
esetén egyszer(i, 80 cm-t meghalado térzsatmérd esetén fokozott védelem ala:

Faj magyar neve Faj latin neve:

mezei juhar Acer campestre
platan levelli juhar  Acer platanoides
hegyi juhar Acer pseudoplatanus
z6ld juhar Acer negundo

eziist juhar Acer saccharinum

A jévében nagy mennyiségben Ultetésre javasoljuk az alabbi ndvényeket:
nagy forgalmu utak mentén:

nem nagy forgalmu, széles utcak mentén:

telepitésre javasolt gyimolcsfak

stb.

5.sz. melléklet

Az Ultetési koncepciokban kiemelten ajanlott azon fajok, fajtak Ultetése, melyek hosszu
életkort érnek meg és tekintélyes habitussal rendelkeznek.
Cél, hogy varosunk az id6 el6ére haladtaval a fak varosava valjon.

1.) telepitésre javasolt (honos) fafajok

2.) telepitésre javasolt (nem honos) fafajok

6.. sz. melléklet
Pénzbeli megvaltas 6sszege, fapotlas szamitasa

Pénzbeli megvaltas 6sszege:

Az Onkormanyzat altal kdzterileten elliltetett, a 12/14 cm térzskdrméretl (4 cm
torzsatméroji) legalabb kétszer iskolazott, sorfa minéségu faiskolai aru Ultetési koltséggel és
3 év gondozasi koltséggel ndvelt évi atlagara, melynek ésszege 60 000 Ft, azaz
hatvanhatezer

Ft.

Mintaszéamitas:
Pénzbeli megvaltas szamitasa:
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Kivagasra kért fa térzskérmérete: 60 cm

Pétlasra elbirt 6ssztorzskorméret: 60 cm * 1,5 =90 cm

90 cm / 13 cm (atlagos 12/14 cm térzskérméreti fa) = 6,92 db, azaz 90 cm
Ossztorzskdrméret megfelel 6,92 db 12/14 cm térzskdrméretli elénevelt diszfanak

6,92 * 66.200 Ft = 458.104 Ft

A fapoétlas szamitasa:

A pétlasra el6irt, centiméterben megadott 6ssztérzskérméretet megszorozzuk 1,5-tel, majd
az eredményt az atlag térzskdrmérettel kell osztani.

Ultethet® faiskolai méretek és azok atlag torzskérméretiik:

12/14 cm: atlagosan 13 cm torzskdrmérettel szamithato

14/16 cm: atlagosan 15 cm tdérzskdrmerettel szamithato

16/18 cm: atlagosan 17 cm térzskdrmerettel szamithato

18/20 cm: atlagosan 19 cm torzskérmérettel szamithato

20/25 cm: atlagosan 22,5 cm torzskérmérettel szamithato

25/30 cm: atlagosan 27,5 cm torzskérmérettel szamithato

Mintaszamitas:

Fapoétlasi kételezettség szamitasa:

Kivagando fa térzskérmérete: 1 db, 116 cm térzskérmeéreti fa

1,5-szeres torzskormérettel potlando fa: 1 db, 116 cm torzskérméret( fa

Poétlas mértéke:

116 cm * 1,5 = 174 cm torzskorméret

Potlasra elbirt fak szama: 174 cm / 13 cm (12/14 cm térzskérméretl) = 13,4 db, ami
megfelel 13 db 12/14 cm térzskdrméretl elbnevelt diszfanak.

7.sz. melléklet
Kompenzacios tablazat - kézterlileti atszamitashoz

CSERJEK ES EGYEB NOVENYEK
(FENYOFELEK, LOMBHULLATO- OROKZOLD- ES SZOLITER CSERJEK, EVELOK ES
GYEP) TELEPITESENEK FAATMERORE TORTEN® ATSZAMITAS| RENDSZERE

lll. fejezet
1. A fak védelmét szabalyozé rendelkezések és azok alkalmazasa

Ez a fejezet els6sorban a polgaroknak és a civil szervezeteknek szol és — az
altalanos ismeretterjesztésen tul- az altaluk szerkesztett ,favédelmi” beadvanyok,
jogorovoslatok megalapozasahoz kivan segitséget nyujtani.

A jogalkotas a fak és zoldteruletek védelmével kapcsolatban tobb torvényben és
alsobbszintl jogszabalyban hozott rendelkezéseket — ezek maradéktalan betartasa
természetes és nem természetes személyektdl, beruhazé cégektdl és hatdsagoktol
egyarant elvarhaté (jogkoveté magatartas). A jogszabalyok megsértdit felelésségre
kell vonni, a nem jogszerl magatartasokat szankcionaini kell.

Erre kozigazgatasi jogi, polgari jogi, szabalysértési, vagy végsd esetben
blintetéjogi eljarasban van lehetéség. Ez az ut is hatékony lehet — a felel6s
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megallapitasa, a kartérités megitélése, helyreallitasra kotelezés szempontjabdl -, de
tobbségében mar a bekovetkezett karositas utan vesszuk igénybe, amellyel sokszor
mar nem lehet meg nem torténtté tenni egy park megcsonkitasat, egy fasor
megsemmisitését, az ott él6 életkdzOsségek elpusztulasat.

A cél a kornyezet és természet karosodasanak megel6zése, a sokszinl élévilag
megovasa, a bonyolultan mikodé életkozosségek 0Osszhangjanak tiszteletben
tartasa. A fenti lehetséges jogi Iépések kozott kivételt jelent a kdzigazgatasi jogi ut,
ahol, id6ében torténd fellépés esetében jogi eszkozokkel megelbzhetd vagy
megtamadhatd egy — a kdrnyezet, az élévilag elemeit veszélyeztetd tevékenységet -
engedélyezd hatarozat.

Téves és karos ugyanis az a felfogas, amely egyenértékiinek tekinti a megzavart,
elpusztitott terUleteket. életkozosségeket a helyreallitasi munkalatok utan, lassan
kialakul6 ujabb és mar nyilvan nem ugyanolyan gazdag teruletekkel és
életk6zosségekkel. Széls6séges esetben egy Osgyepes terllet élbvilaga — a
mikroorganizmusoktdl a gerinces allatokig — eltiinik, ha egy golfpalyat épitenek a
helyére, barmilyen szép is az uj, betelepitett gyep. De ugyanez a helyzet a védelem
ala nem helyezett varosi parkkal, ligettel is.

Az alabbiakban kivonatosan ismertetjUk a témankhoz kapcsolodd jogszabalyi
Osszedllitast (magat a ,fas kormanyrendeletet” nem itt, hanem a IV. fejezetben és
teljes terjedelmében kozoljuk).

Az egyes jogszabalyok ismertetésénél

e el6bb &sszefoglaljuk az adott jogszabaly fontosabb rendelkezéseit,
térvényeknél a bevezeté el6szd (praembulum) lényegét is. A preambulum
beadvanyainkban, érvelésiinkben altalanos hivatkozasi alap is lehet, hiszen
ez tbmoriti az adott térvény meghozatalanak indokat, céljat, a térvéenyt ennek
szellemében kell alkalmazni.

e Uutana az egyes rendelkezések lényegesebb vonatkozd paragrafusait irjuk le

e a Szankcidkat tartalmazé jogszabalyokat és alkalmazasukra vonatkozo
Sszabalyokat kiilbn idézziik.

e végll egy kulon terilettel is foglalkozunk: a fak értékének a
meghatarozasaval. Akar jogi uton kivanunk a fak és a természeti kbrnyezet
érdekében fellépni, akar lakossagi, vagy mas civil tiltakozas utjan, tudnunk
kell, milyen mértéki veszteséggel jarna (jart) a névényzet megrongalasa, vagy
elpusztitasa.

A jogszabalyok altalaban meghatarozzak azokat az_alapfogalmakat, amelyek_a
torvény szovegében szerepelnek, igy az ,értelmezé rendelkezésekbdl” pontosan
megtudhatjuk, milyen fogalom alatt mit ért a jogalkoto.

Tartalmazzak a jogszabalyok. torvények azt is, hogy mire terjed ki a hatalyuk — ami
tehat a jogszabaly alkalmazhatdsagi kereteit jeldli ki (pl. idébeli, targyi és

teruleti hataly). Ezt figyelni kell, mert ettdl fugg, hogy és mikor, hol hasznalhatjuk/nem
hasznalhatjuk az adott jogszabalyt (pl. csak kozterlleten 1évé fak esetében, vagy
védelem alatt all6 tertleten)
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A torvények az elbirasok és tilalmak mellett foglalkoznak az okozott kar
megtéritésére, helyreallitasara kotelezéssel, valamint a szankcidok alkalmazasaval,
birsag, buntetés kiszabasaval.

A hivatkozott jogszabalyok az interneten tobb helyen (pl. a ,Nemzeti jogszabalytar”

cimszé alatt) kikereshet6k és ellenérizheték, hogy a probléma felmertlésekor
hatalyos-e a szoveguk.

Magyarorszaq Alaptorvénye

Legfeles6bb szinten vannak az Alaptérvény altalanos rendelkezései.

Ezekre beadvanyokban hivatkozni lehet ugyan (kell is) - de a tapasztalat szerint
kbzigazgatasi szinten (a jegyzd, a kormanyhivatal hatésagi eljarasaiban) az ezekkel valé
érvelés finoman szélva hatastalan. A ,favédelmi” ombudsmani eljarasokban, az AB és a
Kuria dontéseinél azonban visszatéréen jelennek meg hivatkozasi alapul.

Erintett alapveté jogok és alapelvek

— az egészséges kornyezethez valé jog (Alaptdorvény XXI. cikk (1) bekezdés
.Magyarorszag elismeri és érvényesiti mindenki jogat az egészséges kdérnyezethez.”)

— a nemzet k6zbés Oroksége (Alaptorvény P) cikk: ,A természeti erdforrasok,
kiilbnésen a terméféld, az erdbk és a vizkészlet, a biolégiai sokféleség, kiilébnésen a
honos névény- és allatfajok, valamint a kulturélis értékek a nemzet k6z6s 6rékségét
képezik, amelynek védelme, fenntartasa és a j6v6 nemzedékek szamara valo
megébrzése az allam és mindenki kételessége.”)

— a nemzeti vagyon kezelésének és védelmének célja (Alaptorvény 38. cikk (1)
bekezdés: ,Az allam és a helyi 6nkorméanyzatok tulajdona nemzeti vagyon. A nemzeti
vagyon kezelésének és védelmének célja a kbzérdek szolgalata, a kbzbs
sziikségletek kielégitése és a természeti er6forrasok megovasa, valamint a jové
nemzedékek sziikségleteinek figyelembevétele.’)

Ez utdbbival kapcsolatban az Alaptérvény indokolasa a kovetkezd, idézésre érdemes
gondolatokat tartalmazza: "Az Alaptérvény a magyar allam és az énkormanyzatok tulajdonat
nemzeti vagyonként hatarozza megq, és ezzel 6sszhangban allapitia meg az azzal valo
gazdalkodas céljat. Ennek megfeleléen a nemzeti vagyon kezelése nem szolgalhat
maganérdekeket, hanem azt a k6z6sség javara kell hasznalni, kiemelt figyelmet forditva a
végességlikre tekintettel védelemre szorulo természeti er6forrasokra, valamint arra, hogy a
nemzeti vagyon a jévend6 generaciok szamara is sziikségleteik kielégitéséhez sziikséges
mértékben rendelkezésre alljon.”

A természet védelmérol szold 1996. évi LIl tv és a téma szempontja szerint
ehhez kapcsolodo Iényegesebb rendelkezések:

A jogszabalyok védik a természetet és a kérnyezetet is — e két nagy kér viszonya
egymashoz ugy alakul, hogy a kdrnyezetnek része a természet. Két kiilbnallé térvényben
rendelkeznek a szabalyozéasrol, mert a természetvédelem targyai egyedibbek, mint a
kérnyezetvédelemé

A térvény a kbvetkezOket védi: a természeti értékek, a biodiverzitas (azaz a biologiai
sokféleséq), valamint az ember és a természet kO6zOtti harmonikus kapcsolat védelme.
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A térvényben meghatarozott altalanos védelem szerint: Minden természetes és jogi személy,
valamint mas szervezet kbtelesséqge a természeti értékek és teriiletek védelme.

Ennek érdekében a tdliik elvarhatdé mertékben kbtelesek kbzremiikbdni a veszélyhelyzetek
és  karosodasok  megel6zésében, a  karok enyhitésében,  kovetkezményeik
megsziintetésében, a karosodas elbtti allapot helyreéllitasaban.

Az altalanos védelmen tul vannak kiilbénés védelem alatt allo természeti értékek. Ezek
altalaban orszagos jelentdséqiiek (pl nemzeti parkok, stb).

Lehetéség van azonban arra, hogy valamely természeti értéket rendeletben a
telepiilési 6nkormanyzat nyilvdnitson védetté, megakadalyozandd, hogy egy teleplilés
kiilbnleges értékkel biro teriilete, nbvényzete megsemmisliljon, vagy megsériiljén.

A helyi védelem ala helyezési eljaras szabalyait 2018-ben a mindenféle teleplilésfejlesztési
eszkdzokrél rendelkezé 314/2012. (X1.8.) Kormanyrendeletbe épitették be. Az eljarasban
els6sorban a helyi jegyz6 és a természetvédelmi hatésag kap nagy szerepet — de lényeges
szabaly, hogy védetté nyilvanitasra barki javaslatot tehet.

Itt kell megemliteni a naturpark létesitését. Naturpark: a helyi k6z6sségek (6nkormanyzatok,
tarsadalmi szervezetek, gazdalkod6 szervezetek és az érintett lakossag) Osszefogasa
eredményeként létrejbvd, a taji, természeti és kulturalis értékek megbrzésén és fenntarthaté
hasznositasan alapul6 teriilet- és vidékfejlesztési célok megvaldsulasat is tamogato,
meghatarozott terliletre vonatkozd eqylittmiikbdés, amely e térvény végrehajtasara kiadott
Jjogszabaly szerint jon létre.

A nyilvanossdg részvétele is biztositott a térvény keretein beliil, részben a fent emlitett
naturpark kijelblésére vonatkozo kezdeményezés soran. Veédetté nyilvanitasra barki
Javaslatot tehet. A természetvédelmi célu egyesiiletek a természet veszélyeztetése,
karositasa esetén felléphetnek és pert is indithatnak.

Az e térvényhez kapcsolddd rendeletek kiterjednek az élévilag kbrére, a fajok él6helyére,
meghatarozzak a fokozottan védett és a védett fajokat, az unids rendelet pedig az eurdpai
kbzbsségi jelentéséqgl fajokat, természeti teriileteket. Innen tudhatjuk meg, hogy valamely
allat, névény, vagy terlilet az altalanos védelmen tul fokozott védelem, vagy védelem alatt
all-e és igy fokozott jogi védelem megilleti-e.

1996. évi LlIll. torvény a természet védelmérol

Az Orszaggylilés felismerve, hogy a természeti értékek és természeti teriiletek a nemzeti
vagyon sajatos és potolhatatlan részei, fenntartasuk, kezeléslik, allapotuk javitasa, a jelen és
Jjov6 nemzedékek szamara valé megébrzése, a természeti eréforrasokkal térténé takarékos és
ésszerli gazdalkodas biztositasa, a természeti 6rokség és a bioldgiai sokféleség oltalma,
valamint az ember és természet kb6zOtti harmonikus kapcsolat — nemzetkézi
kételezettségvallalasainkkal 6sszhangban térténé — kialakitasa, mint az emberiség
fennmaradasanak alapvetd feltétele, a természet hatékony védelmének létrehozasat igényli,
ezért a kbvetkezd térvényt alkotja:”

4. § E torvény alkalmazasaban:

a) természeti érték: a természeti erbforras [Kt. 4. §c)pont], az élbvilag és a
fennmaradasahoz sziikséges élettelen kérnyezete, valamint mas - e térvényben
meghatarozott -, természeti eréforrasnak nem mindsiilé kérnyezeti elem [Kt. 4. § a) pont],
beleértve a védett természeti értéket is;

b) természeti teriilet: valamennyi olyan féldteriilet, melyet els6sorban természetkdzeli
allapotok jellemeznek;
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e) védett természeti érték (természetvédelmi érték): e térvény vagy mas jogszabaly altal
védetté, fokozottan védetté nyilvanitott - kiemelt természetvédelmi oltalomban részesiilé - élé
szervezet egyede, fejlédési alakja, szakasza, annak szarmazéka, illetbleg az él6 szervezetek
életkbzOsségei, tovabba barlang, asvany, asvanytarsulas, 6smaradvany;

g) védett természeti teriilet: e térvény vagy mas jogszabaly altal védetté vagy fokozottan
védette nyilvanitott (kiemelt természetvédelmi oltalomban részestild) foldtertilet;

h)— Natura 2000 teriilet (eurépai kézbsségi jelent6ségii természetvédelmi rendeltetésii
teriilet): kiilbn jogszabalyban meghatarozott kilbnleges madarvédelmi teriilet, kiilbnleges
természetmegdbrzesi, valamint kiemelt jelentéségli természetmegdrzesi teriiletnek kijelolt
teriilet, illetve az Eurbpai Unid altal jovahagyott kiilbnleges természetmegdrzési, valamint
kiemelt jelentéseqgl természetmegdbrzési tertilet;

q) naturpark: a helyi kb6zésségek (6nkormanyzatok, tarsadalmi szervezetek, gazdalkodd
szervezetek és az érintett lakossag) 6sszefogasa eredményeként létrejévo, a taji, természeti
és kulturalis értékek megbrzésén és fenntarthaté hasznositasan alapuld teriilet- és
vidékfejlesztési célok megvalbsulasat is tamogatd, meghatarozott teriiletre vonatkozo
egylttmiikodés, amely e térvény végrehajtasara kiadott jogszabaly szerint j6n létre;)

5. § (1) Minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet kotelessége a
természeti értékek és teruletek védelme. Ennek érdekében a t6luk elvarhaté mértékben
kotelesek kozrem(kddni a veszeélyhelyzetek és karosodasok megelbzésében, a karok
enyhitésében, kovetkezményeik megsziintetésében, a karosodas elétti  allapot
helyreallitasaban.

24. § (1)~ Természeti terilletet [15. § (1) bekezdés] és mas - e tdrvény 22. §-a alapjan -
védelemre érdemes foldteriletet

b)— helyi jelentéségii teriilet esetén rendeletben a telepiilési - Budapesten a févarosi —
onkormanyzat nyilvanit védetté.

25. § (1)~ Védetté nyilvanitasra barki javaslatot tehet.

42. §(1) Tilos a védett ndévényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkili
elpusztitasa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa.

43. § (1) Tilos a veédett allatfajok egyedének zavarasa, karositasa, kinzasa, elpusztitasa,
szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozo-,
kolté-, pihen6- vagy buvohelyeinek lerombolasa, karositasa.

A nyilvanossag részvétele a természet védelmében

63/A. § A naturpark elnevezés a miniszter hozzajarulasa esetén hasznalhaté. A natuarpark
elnevezés hasznalatat és a naturparkok mikddésének szabalyait a miniszter rendeletben
szabalyozza.

64. §(1) A Kt. 54-55. §-aban foglaltakon tul, a természet védelmével kapcsolatos
ismereteket valamennyi oktatasi intézményben oktatni kell, azok a Nemzeti Alaptanterv
részet képezik. Ezeknek az ismereteknek az oktatasaval — az allami, dnkormanyzati
intézmeények és mas szervezetek bevonasaval — el6 kell segiteni, hogy a tarsadalom
természetvédelmi kulturaja ndvekedjen.

(-..)

(3) Minden év majus 10-e a Madarak és Fak Napja. E nap megemlékezéseinek,
rendezvényeinek a lakossag - kilondésen az ifjlusdg — természet védelme iranti
elkotelezettségét kell szolgalnia.

65. § (1) A természeti terliletek és értékek jogellenes karositasa, veszélyeztetése esetén a
természet védelme érdekében a természetvédelmi célu egyesiletek jogosultak fellépni, és
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a) allami szervektdl, dnkormanyzatoktél a megfelelé és hataskérikbe tartozé intézkedés
megtételét kérni, vagy

b) a védett természeti érték, terulet karositdja, veszélyeztetdje ellen pert inditani.

(2) A (1) bekezdés b) pontja szerinti perben a felperes kérheti a birésagot, hogy a
veszélyeztetdt, karositot

a) tiltsa el a jogsért6 magatartastdl;

b) kételezze a kar megelbzéséhez sziikséges intézkedések megtételére.

66. § (1) Az igazgatésagok, onkormanyzatok természetvédelmi tevékenységét polgari
természet6rok segithetik.

(2) A polgari természetdr az igazolvanyaban meghatarozott tertleten jogosult

a) védett természeti tertletekre belépni;

b) szolgalati jelvényt és igazolvanyt hasznalni;

c) természeti értéket veszélyeztetd vagy karositd cselekményt elkdvetd személyt
figyelmeztetni a jogellenességre, illetve annak jogkdvetkezményeire, valamint tavozasra
felszdlitani;

d) a védett természeti teruletekrdl, értékekrdl, ezekkel kapcsolatos engedélykoteles
tevékenységekrél tajékoztatast adni.

(...)

A kornyezet védelmérol szolé 1995. évi LIIl. torvény

Kérnyezeti értékeinket meg kell érizniink,, minéségét javitani kell, amely fontos az élévilag,
az ember egészsége, életminésége szempontjabol; e nélkiil nem tarthaté fenn az emberi
tevékenység és a természet k6zbtti harmonia, elmulasztasa veszélyezieti a jelen generaciok
egészségét, a jové generaciok létét és szamos faj fennmaradasat — ez a célja és indoka a
térvénynek, torvény elbszavabol idézettek szerint. A célok tehat részben a mar meglévéd
értékek megdbrzésére, s6t azok javitasara, a most él6 generaciok érdekeire és a még meg
nem sziiletett, a jovében él6 generaciok érdekeire iranyulnak.

Ezekkel a célokkal nem egyeztetheté 6ssze a kbrnyezeti érdekek hattérbe szoritasa.

A térvény céljai k6zé sorolja, hogy el6segitse a lakossag kezdeményezését részvételét a
kérnyezet védelmére iranyuld tevékenységben, igy kiilébnésen a koérnyezet allapotanak
feltarasaban, megismerésében, az allami szerveknek és az 6nkormanyzatoknak a kérnyezet
védelmével 6sszefiiggb feladatai ellatasaban.

A toérvény az él6 szervezetekre és azok életterére terjed ki, valamint a kérnyezethasznalok
jogaira és kitelességeire.

Kifejezetten védi a kérnyezeti értekeket és elbirja az ennek érdekében tanusitando
magatartasokat.

Foglalkozik az énkormanyzatok kérnyezetvédelmi feladataival — ezek kbzétt fontos, hogy
illetékességi teriiletére a mas jogszabalyokban elGirtaknéal kizarélag nagyobb mértékben
korlatozd kérnyezetvédelmi elbirasokat hatarozhat meg.

A térvény szerint a kbrnyezeti karokozd kartéritési, szabalysértési és bliintetdjogi
felelbsséqqel is tartozik és kételes a kart helyrehozni.

Lényeges rendelkezése a tbérvénynek a koérnyezeti informaciohoz valé jog, amely
mindenkit megillet.
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A torvény VIll. Fejezete foglalkozik a nyilvanossdg részvételével. Mindenki jogosult
kérnyezetkarositd magatartas észlelése esetén jelezni a kbrnyezethasznaldnak és a
hatésagnak, amely intézkedik és errdl a bejelentdt tajékoztatja. A kérnyezetvédd egyestiletek
is gyakorolhatjak ezt a jogot hatéastertiletiikbn, ahol az allamigazgatasi eljarasban ltgyfélként
vehetnek részt, Ezen kiviil kérnyezetszennyezes, karositas esetén is té6bb mobdon
felléphetnek. A jogosultsdgok a nem hatdsagi eljarasokra vonatkoznak, hatésagi eljarasban
az tgyféli minéségrél a Tanulmany |. Fejezete ir. Az egyestleteket megilleté észrevételezési,
véleményezési jogok vonatkoznak a szakmai érdekképviseletekre is.

1995. évi LIll. torvény a kornyezet védelmének altalanos szabalyairol

Az Orszaggylilés tekintettel arra, hogy a természeti 6rékség és a kbrnyezeti értékek a
nemzeti vagyon részei, amelyeknek meglrzése és védelme, minéségének javitasa
alapfeltétel az élévilag, az ember egészsége, életminésége szempontjabdl;, e nélkiil nem
tarthaté fenn az emberi tevékenység és a természet k6zOtti harmoénia, elmulasztasa
veszélyezteti a jelen generaciok egészségét, a j6v6 generaciok létét és szamos faj
fennmaradasat, ezért az Alaptérvényben foglaltakkal &sszhangban az alabbi térvényt
alkotja:”

1. § (1) A térvény célia az ember és kornyezete harmonikus kapcsolatanak kialakitasa, a
kérnyezet egészének, valamint elemeinek és folyamatainak magas szintli, dsszehangolt
védelme, a fenntarthato6 fejlédés biztositasa.

(2) A torvény a kiszamithatésag és a méltanyos teherviselés elve szerint megfeleld
kereteket teremt az egészséges kdrnyezethez valé alkotmanyos jogok érvényesitésére és
el6segiti

a)a kornyezet igénybevételének, terhelésének és szennyezésének csokkentését,
karosodasanak megelbzését, a karosodott kornyezet javitasat, helyreallitasat;

b) az emberi egészség védelmét, az életmindség kornyezeti feltételeinek javitasat;

c) a természeti eréforrasok meg6érzését, fenntartasat, az azokkal vald ésszer(i takarékos és
az er6forrasok megujulasat biztosité gazdalkodast;

d) az allam mas feladatainak a kérnyezetvédelem koévetelményeivel valé 6sszhangjat;

e) a nemzetkdzi kdrnyezetvédelmi egyuttmikddést;

f)a lakossag kezdeményezését és részvételét a kornyezet védelmére iranyuld
tevékenységben, igy kildondsen a kdrnyezet allapotanak feltarasaban, megismerésében, az
allami szerveknek és az dnkormanyzatoknak a kdrnyezet védelmével 6sszefiiggd feladatai
ellatasaban;

g) a gazdasag mikodésének, a tarsadalmi, gazdasagi fejlédésnek a kornyezeti
kovetelményekkel valé 6sszehangolasat;

h) a kérnyezetvédelem intézményrendszerének kialakitasat, illetve fejlesztését;

i) a kdrnyezet védelmét, megbrzését szolgald kdzigazgatas kialakitasat, illetve fejlesztését.

2. § (1) A térvény hatalya kiterjed:

a) az él6 szervezetek (életkbzdsségeik) és a kdrnyezet élettelen elemei, valamint azok
természetes és az emberi tevékenység altal alakitott kbérnyezetére;

b) az e térvényben meghatarozottak szerint, a kornyezetet igénybe vevd, terheld,
veszélyeztetd, illetdleg szennyez6 tevékenységre.

(2) A torvény hatalya azokra a természetes és jogi személyekre, jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezetekre terjed ki

a) akik vagy amelyek az (1) bekezdés a) pontja szerinti kdrnyezettel kapcsolatban jogokkal
rendelkeznek, illetve akiket vagy amelyeket kdtelezettségek terhelnek;

b) akik vagy amelyek az (1) bekezdés b) pontja szerinti tevékenységet folytatnak (a
tovabbiakban: kérnyezethasznalg).
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6. § (1) A kdrnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy
a) a legkisebb mértékl kornyezetterhelést és igénybevételt idézze elb;
b) megelézze a kdrnyezetszennyezést
c¢) kizarja a kérnyezetkarositast.

Tajékozodas, tdjékoztatas és nyilvanossag

Kt.12. § (1) A kdérnyezet védelmével kapcsolatos allampolgari jogok gyakorlasa és
kotelezettségek teljesitése céljabdl a kdzfeladatot ellatdé szervek mindenki szamara lehetéve
teszik a kornyezet és az egészség lényeges Osszefiiggéseinek, a kornyezetkarositd
tevékenységek és azok fontossaganak megismerését.

(2) Mindenkinek joga van a kiilon jogszabalyban meghatarozott kornyezeti
informaciokat — mint kozérdekii adatokat — megismerni.

(3) Az allami szervek, az dnkormanyzatok — kivéve a birésagok és a jogalkotd szervek e
minbéségiukben —, a koérnyezethez kapcsolddd kotelezettséget, feladatot teljesité vagy
kbézszolgaltatast nyujto, illetve az egyéb kdzfeladatot ellatd szervek vagy személyek (a
tovabbiakban: kérnyezeti informacioval rendelkezd szerv) feladatkérikben kotelesek a
kérnyezet allapotat és annak az emberi egészségre gyakorolt hatasat figyelemmel kisérni,
igény esetén a rendelkezésére all6 kornyezeti informaciét hozzaférhetéve tenni,
rendelkezésre bocsatani, tovabba a kornyezeti informacidk kilon jogszabalyban
meghatarozott korét, illetve a birtokaban levé vagy a szamara tarolt informaciok jegyzékét
elektronikusan vagy mas modon kbzzétenni.

(4) A kornyezeti informaciéval rendelkezé szerv biztositia a nyilvanossag, illetve a
kornyezeti informaciét igénylé szamara, hogy a_kornyezeti informacié megismerésére
vonatkozé jogosultsagairdl tudomast szerezzen, tovabba elbsegiti a kornyezeti
informaciohoz valé hozzgjutast. E jogok elémozditdsa érdekében a kdrnyezeti informacidval
rendelkezd szerv informaciods tisztviselét nevezhet ki.

(5) A kornyezetbe torténé kibocsatassal kapcsolatos informacié megismerését nem lehet
arra hivatkozva megtagadni, hogy az személyes adat, Uzleti titok, adétitok, fokozottan védett
ndévény vagy allat élShelyére, kimeruldben |évé természeti er6forrasok lel6helyére,
fokozottan védett foldtani természeti érték el6fordulasi helyére vonatkozé adat.

(6) Ha a megkeresett szerv nem rendelkezik a kért kdrnyezeti informacioval, az informacio
megismerésre vonatkozé igényt koteles a kdrnyezeti informaciéval rendelkezé szervnek
megkuldeni és errdl az igénylét értesiteni vagy tajékoztatni, hogy a kért informaciét mely
kornyezeti informacioval rendelkez6 szervtél igényelheti.

(7) A kornyezeti informacioval rendelkezd szerv az informacié megismerésre vonatkozo
igény beérkezésétdl szamitott 5 napon belul felhivja az igényl6t az igénye pontositédsara, ha
az tulzottan éaltalanos vagy tartalma alapjan a megismerni kivant kérnyezeti informaciéo nem
allapithaté meg.

(8) Az olyan végleges vagy azonnal végrehajthatova nyilvanitott hatarozatot, valamint a
kornyezetvédelmi  hatosagi szerzédést a  kornyezetvédelmi hatésag honlapjan
nyilvanossagra kell hozni, amelynek végrehajtasa jelentés kornyezeti hatassal jar.

(9) A koérnyezethasznald koteles az altala okozott kdrnyezetterheléssel, kérnyezet
igénybevétellel, valamint kornyezetveszélyeztetéssel Osszefiggé adatokrél kérelemre
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barkinek tajékoztatast adni. A tajékoztatasi kotelezettség megszegése esetén a
koérnyezethasznald térvényességi felligyeletét ellatdé szerv intézkedése kezdeményezhetd

23. § (1) Az éldvilag védelme - az 6koldgiai rendszer természetes folyamatainak, aranyainak
megtartdsa és mikddéképességének biztositdsa figyelembevételével - valamennyi él6
szervezetre, azok életkdzosségeire és él6helyeire terjed ki.

(2) Az élbvilag igénybevétele csak olyan mddon torténhet, amely az életk6zosségek
természetes folyamatait és viszonyait, a bioldgiai sokféleséget nem karositja, illetéleg
funkcioit nem veszélyezteti.

(3) Az éldvilag igénybevétele mértékének és helyének szabalyozasara jogszabaly vagy
hatosagi hatarozat igénybevételi hatarértéket allapithat meg.

A HELYlI ONKORMANYZATOK KORNYEZETVEDELMI FELADATAI

46. § (1) A telepiilési 6nkormanyzat (Budapesten a Févarosi Onkormanyzat is) a kdrnyezet
védelme érdekében

a) biztositjia a kornyezet védelmét szolgald jogszabalyok végrehajtasat, ellatia a
hataskérébe utalt hatdésagi feladatokat;

b)— 6nallé telepiilési kdrnyezetvédelmi programot dolgoz ki a 48/E. §-ban foglaltak szerint,
amelyet képviselb-testilete (kbzgyllése) hagy jova;

c) a kornyezetvédelmi feladatok megoldasara dnkormanyzati rendeletet bocsat ki, illetéleg
hatarozatot hoz;

d)— egyittmikdodik a kornyezetvédelmi feladatot ellatdé egyéb hatdsagokkal, mas
onkormanyzatokkal, egyesuletekkel,

e) elemzi, értékeli a kérnyezet allapotat illetékességi tertiletén, és arrél sziikség szerint, de
legalabb évente egyszer tajékoztatja a lakossagot;

f) a fejlesztési feladatok soran érvényesiti a kdrnyezetvédelem kdvetelményeit, eldsegiti a
kornyezeti allapot javitasat.

(2) A megyei dnkormanyzat az épitett és természeti kornyezet védelmével kapcsolatos
feladatainak ellatasa érdekében

(....)

b) el6zetes véleményt nyilvanit a telepulési 6nkormanyzati kdornyezetvédelmi programokrol,
illetve kezdemeényezheti azok megalkotasat;

c) allast foglal a telepllési Onkormanyzatok koérnyezetvédelmet érinté rendeleteinek
tervezetével kapcsolatban;

(...)
Kt.48.§ (1) A telepilési 6nkormanyzat képvisel6-testilete, illetve a févarosi dnkormanyzat
esetén a févarosi kozgylilés onkormanyzati rendeletben — térvényben vagy

kormanyrendeletben meghatarozott médon és mértékben — illetékességi teruletére a mas
jogszabalyokban el6irtaknal kizardlag nagyobb mértékben korlatozé koérnyezetvédelmi
el6irdsokat hatarozhat meg.

(2) A telepulési dbnkormanyzat képviselGtestulete dnkormanyzati rendeletben mas toérvény
hatalya ala nem tartozd egyes fas szaru névények védelme érdekében tulajdonjogot
korlatozo elbirasokat hatarozhat meg.
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VIII. Fejezet

A NYILVANOSSAG RESZVETELE
A KORNYEZETVEDELEMBEN??

97. § (1) A természetes személyek, jogi személyek és jogi személyiség nélkuli szervezetek —
a (3) bekezdésben, illetve a mas jogszabalyban meghatarozott médon — jogosultak részt
venni a kérnyezettel kapcsolatos nem hatdsagi eljarasban.

(2) Mindenkinek joga, hogy kornyezetveszélyeztetés, kornyezetkarositdas vagy
koérnyezetszennyezés esetén a kérnyezethasznalod és a hatésagok figyelmét erre felhivja. Az
erre vonatkozéan irasban tett felhivasra a hataskdrrel rendelkezé szerv intézkedésének
megtétele mellett a térvényben elbirt hataridén belll érdemi valaszt kdteles adni.

(3) A részvétel joga gyakorolhato:

a) személyesen vagy képviseld utjan,

b) egyesiiletek révén,

c) telepuilési 6nkormanyzatok utjan.

A kérnyezetvédelmi egyesiiletek jogai

98. § (1) A kornyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott politikai partnak és
érdekképviseletnek nem mindsuld, a hatasterileten miikédd egyesuleteket (a tovabbiakban:
szervezet) a kornyezetvédelmi allamigazgatasi eljarasokban a mikdodési terlletikon az
Ugyfél jogallasa illeti meg.

(...)

(2) A szervezet joga tovabba, hogy tagsaga erdekeit képviselve

a) kézremikodion a mikodési vagy tevékenységi terlletét érintd terlletfejlesztési,
terlletrendezési tervek és kornyezetvédelmi programok kidolgozasaban;

c) véleményezze a kornyezettel kapcsolatos allami és ©nkormanyzati jogszabalyok
tervezeteit.

d) véleményezze — a klldn jogszabaly rendelkezéseit figyelembe véve — a miikddési vagy
tevékenységi teruletét érintd, kornyezeti vizsgalatra kotelezett terv, illetve program tervezetét
és kdrnyezeti értekeléseét.

3) A szervezet a (2) bekezdés c) pontjaban foglalt joganak érvényesitése érdekében a
jogszabalyt el6készité minisztériumnal, illetve telepilési 6nkormanyzatnal jelenti be
véleményezési igényet.

(4) A miniszterek évente — december 31-ig — a kovetkezd évre tervezett kdrnyezettel
kapcsolatos jogszabalyaik cim szerinti jegyzékét megklldik a miniszternek, aki azt
kbzzéteszi a tarca hivatalos lapjaban. A telepulési dnkormanyzatok az altaluk kiadni
szandékozott ilyen jogszabalyokrol a helyben szokasos modon adnak tajékoztatast.

99. § (1) Kdrnyezetveszélyeztetés, kdrnyezetszennyezés vagy kdrnyezetkarositas esetén a
szervezet a kdrnyezet védelme érdekében jogosult fellépni, és
a) allami szervtdl, helyi 6nkormanyzattél a megfelel6, hataskorébe tartoz6 intézkedés
megtételét kérni, vagy a
b) kérnyezethasznald ellen pert inditani.

(2) Az (1) bekezdés b) pontja szerinti perben az ugyfél kérheti a birésagtél, hogy a
veszélyeztetét

a) tiltsa el a jogsérté magatartastél (mikodeéstdl);

b) kotelezze a kar megel6zéséhez sziikséges intézkedések megtételére.
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100. § A 98. § (2) bekezdés c) pontja, valamint (3) bekezdése szerinti véleményezési jog a
szakmai érdekképviseletet is megilleti az altala képviselt szakmat érinté tgyben.

Fontos rendelkezés a térvényen beliil:

A 101. § (1) bekezdése alapjan a kérnyezethasznalé az e térvényben meghatarozott és mas
jogszabalyokban szabalyozott moédon bunteté jogi, polgari jogi és kozigazgatasi jogi
felelésséggel tartozik tevékenységének a kérnyezetre gyakorolt hatasaiért.

A kézigazgatasi jogi felel6sség szabalyait a 102/A. § (2) bekezdése hatarozza meg, melynek

b) pontja értelmében ,kiegészité helyreallitasi intézkedésként amennyiben az elsédleges
helyreallitasi intézkedés nem vezet eredményre, a koérnyezethasznaldé koteles

ba) a karosodott kornyezeti elemet erre alkalmas kérnyezeti elemmel, illetve a kdrnyezeti
elem altal nyujtott szolgaltatast erre alkalmas kérnyezeti elem altal nyujtott szolgaltatassal
potolni,

bb) ha a ba) pontban meghatarozott pétlas sem vezet eredményre, a kdrnyezeti elemet
vagy elem altal nyujtott szolgaltatast erre alkalmas kornyezeti elem altal nyujtott
szolgaltatassal a kornyezeti elem altal nyujtott szolgaltatast — a karosodott kérnyezeti elem
vagy szolgaltatas becslilt kdltségével megegyezé —, erre alkalmas kornyezeti elemmel vagy
koérnyezeti elem altal nyujtott szolgaltatassal pétolni.”

103. § (1) A kornyezet igénybevételével, illetbleg terhelésével jard tevékenységgel vagy
mulasztassal masnak okozott kar kornyezetveszélyeztet§ tevékenységgel okozott karnak
minésul és arra a Polgari Torvénykdényvnek a fokozott veszéllyel jaré tevékenységre
vonatkozé szabalyait kell alkalmazni.

(A KORNYEZETHASZNALORA EZ NAGY TERHET RAK, LASD A POLGARI JOGI
SZABALYOKNAL LEJJEBB!)

(2) Ha a karosult az (1) bekezdés szerinti kartéritési igényét nem kivanja érvényesiteni a
karokozdval szemben — a karosult erre vonatkozo és az elévilési idén belll tett nyilatkozata
alapjan — a miniszter a kornyezetvédelmi alap célfeladat fejezeti kezelésil eldiranyzat javara
az igényt érvényesitheti.

106. § (1)_Aki jogszabalyban, hatésagi hatarozatban, kdzvetlenll alkalmazandd kézdsségi
jogi aktusban megallapitott, kdézvetlenll vagy kdzvetve a kdérnyezet védelmét szolgald
elirast megszeq, illetve hatarértéket tullép, a jogsérté magatartas sulyahoz — igy kiléndésen
az altala okozott kornyezetszennyezés, illetbleg kornyezetkarositas mértékéhez,
id6tartamahoz és ismétlédéséhez — igazodd kérnyezetvédelmi birsagot koételes fizetni.

107. § (1) A kdrnyezetvédelmi birsdg nem mentesit a buntet6jogi, tovabba_a kartéritési
felel6ésséq, valamint a tevékenység korlatozasara, felfiggesztésére, tiltasara, illetleg a
megfelel6 védekezés kialakitasara, a természetes vagy korabbi kérnyezet helyreallitasara
vonatkozé kotelezettség teljesitése aldl.
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2009. évi XXXVII. Torvény az erdorol, az erdd védelmérol és az
erdogazdalkodasrol

Ne feledkezziink meg a teleplilésen kiviil esé teriiletekrél az erd6krél sem, hiszen kbrnyezeti
tényezdjiik jelentds és az erre vonatkozo jogszabaly részben a teleplilési, telepliles kbrnyeki
fakra _is _vonatkozik, tehat ezek védelmében e térvény rendelkezései is fontosak A
telepliléseken 1évé fakra fészabalyként a fas szaru névények védelmérdl szolé rendelet
rendelkezik, azonban a teleplilés kérnyékén lévé fak, vagy erdbk védelme is fontos)

2009. évi XXXVII. Torvény az erdorol, az erdoé védelmérol és az erdégazdal-kodasrol

4. § (1) E torvény hatalya kiterjed (kivonatosan a nagy terjedelem miatt):

a) az erddre, (...)

b) a kilterlleten talalhaté fasitasra;

c) az erdészeti létesitményre; (...)

d) az erd6gazdalkodasi tevékenységet kdzvetlenll szolgalé foldtertletre;(...)
e) a faanyag kereskedelmi lanc szerepldire,(...)

(2) E térvény hatalya nem terjed ki a faval, faallomannyal boritott tertiletek kdzul:

.n)

i) a beltertletre, az Orszagos Erddallomany Adattarban (a tovabbiakban: Adattar)
erdérészletként nyilvantartott erdék, valamint erdégazdalkodasi tevékenységet kdzvetlendl
szolgal6 féldteriletek kivételével;

(...)

(3) Védett természeti terlileten lévé erdd esetén e tdérvény rendelkezéseit a természet
védelmeérdl szold 1996. évi LIIl. térvényben (a tovabbiakban: Tvt.) foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni.

(

69. § (1) Az erdei haszonvételek gyakorlasa nem karosithatja, illetve veszélyeztetheti az
erd6 biologiai sokféleségét, felszini és felszin alatti vizeit, talajat, természetes feltjulasat,
feldjitasat, a védett természeti értéket, valamint az erdei életkzdsséget. ..."

71. § (2) A fa kitermelésekor figyelemmel kell lenni a vizforrasok és vizbazisok védelmére, a
védett él6 szervezetek él6helyére, az élettelen természeti értékek védelmére, a tajképre,
valamint az értékes emberi alkotasok kornyezetére.

(3) Az erdészeti hatésag a vizforrasok, vizbazisok, a védett él6 szervezetek él6helyének,
az élettelen természeti vagy tajképi értékek kornyezetének, a kozjoléti objektumok védelme
érdekében egyes fak vagy facsoportok kitermelését megtilthatja

78. § (1) Erdét igénybe venni — a (3) és (4) bekezdésben foglaltak kivételével — csak
kivételes esetben, a kdzérdekkel 6sszhangban lehet.

(2) Az erd6 igénybevételéhez az erdészeti hatdosag el6zetes engedélye szikséges. Az
erdét kizarélag az engedélyben megjeldlt hataridén belil, és az abban meghatarozott célra
lehet igénybe venni.

346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet a fas szaru novények védelmérol

Ez az a rendelet, amely kifejezetten a teleplilések fas szari nbvényeinek telepitésével,
apolasaval, kivagasaval, potlasaval, az ezekre vonatkozd engedélyezési eljarassal
foglalkozik.
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Kiemeli, hogy tilos a fas szart névények felliletének jogellenes megsértése, csonkitasa,
tovabba részeinek kbézvetlen vagy kbzvetett karositasa. A jeqyz8 jar el a fakivagasi
kérelmekben, de elutasitia a kérelmet, ha az természetvédelmi vaqy kérnyezetvédelmi
érdeket sért.

Klon eljarasi szabaly vonatkozik a kiemelt értéket képviselb fas szaru névény kivagasanak
kérelmezésére. A jegyzd ugyanis ekkor tajékoztatja a nyilvanossagot hirdetményi uton,
valamint - ha lehet — a teleplilés hivatalos honlapjan is kézzéteszi - a kbrnyezet védelmének
altalanos szabalyairdl sz616 térvényben meghatarozott tigyféli joqok biztositasa céljabdl.

(Az lgyféli jogokrdl a segédanyagunk |. Fejezetében olvashatdk informaciok)

Részben emiatt is fontos, hogy éljlink azzal a jogunkkal, hogy kiemelten jelentés helyi
értékeink védelembe helyezését javasoljuk, mert ez esetben, ha a kezdeményezés sikeres,
az érintett ertek nagyabb biztonsagot élvez.

13/2001.(V.9.) KOM. rendelet a védett és fokozottan védett novény- és
allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok koréroél, valamint az Eurépai
Kozosségben természetvédelmi szempontbol jelentdés novény- és allatfajok

7 s

kozzétételérol

A rendelet tartalmazza a cimében megjelélt védett fajok, barlangok felsorolasat, pénzben
kifejezhetd értékliket és a veliik kapcsolatos tevékenységek engedélyhez kétbttségét. Emiatt
e rendelet kiilbnos jelentéségd, hiszen felsorolasa teljes kérd.

Ebbdl tisztazhatd, hogy valamely tevékenységgel megsértik-e az itt védett értékeket. A
rendelet terjedelmes, lényeges a teljes tartalma, ezért nem idézziik, azonban a fentiekben
megjelélt internetes elérhetéségen megtekintheté.

275/2004.(X.8.) Kormanyrendelet az eurépai kozosségi jelentoséqu
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrol

E rendelet célja az eurbpai k6z6sségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetésii teriletek
halézataba tartozé, a rendelet hatalya ala es6 Natura 2000 teriileteken el6forduld, a
mellékletekben meghatarozott kbézbssegi jelentéséqgl, valamint kiemelt kbzb6sségi
Jelentdségli élbhelytipusok, illetbleg fajok megdbrzésélikséges elbirasok megallapitasa. A
rendelet kiilbnés jelentéségd, hiszen felsorolasa teljes kérd.

Ebbdl tisztazhatd, hogy valamely tevékenységgel megsértik-e az itt védett értékeket. A
rendelet terijedelmes, lényeges a teljes tartalma, ezért nem idézziik, azonban a fentiekben
megjelélt internetes elérhetéségen megtekintheté.

50/2008. (IV. 24.) FVM rendelet az__egységes teriiletalapu _tamogatasok és egyes
vidékfejlesztési tamogatasok igényléséhez teljesitendé ,Helyes Mez6qazdasagi és
Kornyezeti Allapot” fenntartasahoz sziikséges feltételrendszer (....)

3. § (1) Az e rendelet szerinti elGirasokat az alabbi tAmogatasok igénybevétele esetén kell
alkalmazni:

bc) az erdb-kérnyezetvédelmi intézkedésekhez nydjtandé tamogatasok,

be) a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkodashoz nydjtandé kompenzacios
tamogatasok,
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bf) a Natura 2000 erdéteriileteken térténé gazdalkodashoz nydjtandé kompenzacios
tamogatasok,

d) minden egyéb tamogatas, amelyekre vonatkozéan az adott tamogatas részletes
feltételeit meghataroz6 jogszabaly az e rendelet szerinti elGirasok alkalmazasét irja elé.

7.1. A védett tajképi elemek megdbrzése: (....) Fa- és bokorcsoportra vonatkozo fahasznalat,
(....) a teljes naptari évben biztositani kell, hogy a fa- és bokorcsoport megfeleljen az
50/2008. (IV. 24.) FVM rendelet 2. § c) pontjaban (....) foglaltaknak. A maganyosan all fat
kivagni nem lehet. ..."

7.2. Kivagasi tilalomra vonatkozo eléiras: Fat, bokrot és sovényt a marcius 1. és
augusztus 31. kozotti koltési és fiokanevelési idészakban nem lehet kivagni. ..."

Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szol6 1998. évi XXVIIL. tv

A térvény minden vadon és nem vadon élé allatra vonatkozik.

Tilos az allatnak fajdalmat, szenvedést vagy sériilést okozni, az allatot karositani, életét
kioltani, kivéve elfogadhat6 okbol, vagy kérilmény miatt, amelyeket a térvény felsorol. Ezek
nyomas indokok, k6zottlik a fak kivagasa, amely fiobkak és mas allatok pusztulasat okozhatja,
nem szerepel (persze itt is van kivétel, amikor nincs mas valasztas, életveszély, kbzveszély
miatt).

Az e tbérvény és mas, az allatok védelmére vonatkozdé mas jogszabalyok megsértése esetén
az lqyész is jogosult fellépni.

1998. évi XXVIII. Térvény az allatok védelmérdl és kiméletérol’

Az Orszaggylilés annak tudataban, hogy az allatok érezni, szenvedni és Oriilni képes
élélények, tiszteletben tartasuk, jo kbzérzetik biztositasa minden ember erkélcsi
kételessége, elismerve azt a megklilbnbédztetetten nagy értéket, amelyet az allatvilag egésze
és annak egyedei jelentenek az emberiség szamara, kifejezve azon szandékat, hogy
Magyarorszag tevékeny modon részt véllalion az éallatok védelme és kimélete érdekében
kifejtett nemzetkézi eréfeszitésekbdl, az allatok ésszerli védelmének és kiméletének
biztositasa érdekében az alabbi térvényt alkotja”

1. § E toérvény célja, hogy elbseqitse az allatvildg egyedeinek védelmét, fokozza az emberek
felel6sségtudatat az allatokkal vald kiméletes banasmaod érdekében, valamint meghatarozza
az allatok védelmének alapvetd szabalyait.

2.§
(2) E térvénynek az allat kiméletére, az allatkinzas és az allatkarositas tilalmara, valamint a
Jj6 gazda gondossagara vonatkozo6 rendelkezéseit a vadon €16 allatokra is alkalmazni kell.

3. § E térvény alkalmazasaban:

(O

2. allat karositasa: az allat testi épségének, szervezetének, pszichikai allapotanak vagy
viselkedésének tartds, hatranyos megvaltoztatasa;

(o)

4. dllatkinzas: az allat szukségtelen, fajdalmat okoz6 bantalmazasa, vagy olyan hatast
eredményez6 beavatkozas, banasmaod, valamint sziikségleteinek olyan mértéki korlatozasa,
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amely tartés félelmet vagy egészségkarosodast okozhat, tovabba az 6rokl6dé betegségben
szenveds - nem kisérleti célra szant - allategyed tenyésztése, szaporitasa;
(-....)

8. A j6 gazda gondossaga: az az emberi tevékenység, amely arra iranyul, hogy az allat
szamara olyan életkoérilményeket biztositson, amely az annak fajara, fajtajara és nemére,
korara jellemz6 fizikai, élettani, tenyésztési és etoldgiai sajatossagainak, egészségi
allapotanak megfelel, tartasi, takarmanyozasi igényeit kielégiti (elhelyezés, taplalas,
gyogykezelés, tisztan tartas, nyugalom, gondozas, kiképzés, nevelés, felligyelet).

6. § (1) Az allatnak tilos indokolatlan vagy elkertilhetd fajdalmat, szenvedést vagy sérilést
okozni, az allatot karositani (....).

11.§ (1) Az allat életét elfogadhaté ok vagy koérilmény nélkil kioltani nem szabad.
Elfogadhaté oknak, kérdlménynek mindsil kiildondsen az élelmezési cél vagoallat esetében,
a prém termelése, az allomanyszabalyozas, a gydgyithatatlan betegség, illetve sérllés, a
fert6z6 betegségek felszamolasa, valamint az azok ellen valé védekezés, a kartevék irtasa, a
masként el nem harithaté tamadas megakadalyozasa, a tudomanyos kutatas, valamint
kbzegészségugyi veszély elharitasa. (....)

44.§ (2) Az allatok kiméletére és védelmére vonatkozo jogszabalyok megsértése esetén az
Ugyeész is jogosult keresetet inditani a tevékenyseégtdl vald eltiltas, illetbleg a tevékenységgel
okozott kar megtéritése irant.”

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrol

E térvény alkalmazasa elsGsorban a birtokvédelmi, szomszédjogi és kartéritési kérdésekben jon
szoba. A fak védelme nem csupan a kozteriileteken, hanem maganteriileten is fontos, a
birtokvédelmi és a szomszédjogi rendelkezések e téren segitenek.

A birtokhaboritasnal (szomszédvitakkal kapcsolatban két Legfels6bb Birésagi iranymutatasra
lehet hivatkozni.

LB PK. 3.sz. kollégiumi allasfoglalas szerint birtokhaboritasnal azt kell vizsgalni, hogy a
névényzet sziikségteleniil zavarja-e az ingatlan birtoklasaban, okoz-e kart, vagy fennall-e a
karosodas veszélye. A névényzet kivagasara csak kivételes esetekben kertiilhet sor, abban
az esetben, ha az érdeksérelem mas modon, igy kartéritéssel nem harithato el.

LB 1985.58 sz. hatarozata értelmében a fak Iétéhez kapcsolddo tarsadalmi és kornyezeti
érdek felllmulja az egyéni érdekeket. ,Ezért a fak telepitése, a meglévd zdldnévényzet
megovasa altalanos kornyezetvédelmi érdek. Erre tekintettel a szomszédjogi vitakban
altalaban nem kerulhet sor a fak kivagasanak elrendelésére”.

A karteéritési igény a mar megtértént karokozast enyhiti. Van azonban egy fontos szabaly,
amelyet a kérnyezetvédelmi térvény és a polgari jogi térvény is tartalmaz, nevezetesen az,
hogy a kérnyezethasznal6 tevékenységére az ugynevezett ,veszélyes lizemre” vonatkozé6
szabalyok vonatkoznak. Ez azt jelenti, hogy nem a karosultnak kell bizonyitani a birésag
elétt a karokozo felelésségét, hanem a_karokozonak kell azt bizonyitani, hogy a kar
okozasaban nem felelés, azt mas, elére nem lathaté és nem kivédhet6 koriilmény okozta,
vagy hogy a karosult is felelés a karokozasban.
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Ez a szabaly megkénnyiti a polgari peres eljarasokban a karosult helyzetét, aki lehet természetes
és nem természetes személy, vagy maga a kbrnyezeti értek is.

Koérnyezeti ligyekben az (igyész és a kbrnyezet védelmére alakult egyesliletek is nyujthatnak be
keresetet.

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrél
(E jogszabalybdl idézett rendelkezések tehat részben a magantulajdont képezé ndvényzetet

karosité magatartasok birtokvédelmi, szomszédjogi vonatkozasait, részben a kérnyezethasznald
altal okozott karral szembeni fellépésben a karosult kivételes helyzetét mutatjak be)
5:5. § [A birtokost megilletd birtokvédelem]
(1) A birtokost birtokvédelem illeti meg, ha birtokatdl jogalap nélkil megfosztjak vagy
birtoklasaban jogalap nélkil zavarjak

(o)

5:7. § [Birtokper]
(1) Tilos 6nhatalom esetén a birtokos az eredeti birtokallapot helyreallitasat vagy a zavaras
megszuntetését kérheti a birosagtol.

()

5:8. § [Birtokvédelem a tényleges birtoklasi helyzet alapjan]
(1) A birtokos egy éven belll a jegyz6tél is kérheti az eredeti birtokallapot helyreallitasat
vagy a zavaras megszuntetését.

5:13. § [A tulajdonjog]
(1) A tulajdonost tulajdonjoganak targyan - jogszabaly és masok jogai altal megszabott
korlatok kozott - teljes és kizardlagos jogi hatalom illeti meg.

5:21. § [A birtoklas joga]
A tulajdonost megilleti a birtoklas joga és a birtokvédelem.

5:23. § [A dolog hasznalatanak altalanos maganjogi korlatja]

A tulajdonos a dolog hasznalata soran koteles tartozkodni minden olyan magatartastal,
amellyel masokat, kulénésen a szomszédokat szukségtelenul zavarna, vagy amellyel jogaik
gyakorlasat veszélyeztetné.

5:26. § [A sziikséghelyzet]

(1) Masnak életét, testi épségét vagy vagyonat kdzvetlenil fenyegetd és mas maodon el
nem harithaté veszély esetén a tulajdonos koteles tirni, hogy dolgat a veszély
megszintetése céljabdl a sziikséges mértékben igénybe vegyék, vagy felhasznaljak abban
kart okozzanak.(.....)

Feleldsség fokozott veszéllyel jaré tevékenységért

6:535. § [A veszélyes lizemi felel6sség]

(1) Aki fokozott veszéllyel jar6 tevékenységet folytat, koteles az ebbdl eredd kart
megtériteni. Mentesul a felelésség aldl, ha bizonyitja, hogy a kart olyan elharithatatlan ok
idézte el6, amely a fokozott veszéllyel jar6 tevékenység korén kivdl esik.

(2) A veszélyes Uzemi felel6sség szabalyai szerint felel az is, aki az emberi kdrnyezetet
veszélyeztetd tevékenységével masnak kart okoz.
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6:537. § [A karosulti kbzrehatas szabalyai]

(1) Az uzembentartonak nem kell megtéritenie a kart annyiban, amennyiben az a
karosult felrébhaté magatartasabdl szarmazott. A karmegosztasnal a tevékenység
fokozottan veszélyes jellegét az lizembentarté terhére kell figyelembe venni.

(A felelésséq fenti, szigoru szabalyozasa azt jelenti, hogy a kdrokoz6 nem mentesiilhet a
felel6sség aldl, csupan a jogszabalyban megjelolt két esetben: ha elharithatatlan ok miatt
kbvetkezett be a kar (pl. természeti csapas), vagy az a Sértettnek is felréhatd.
Természetesen ezek bizonyitasa a karokozo feladata. A szabaly 6sszhangban van a
kérnyezet védelmérél szol6 1995. évi LIll. tv 103.§ (1) bekezdésében irtakkal.)

SZANKCIONALAS

Felel6sséq, kartérités
(Alkalmazhaté jogszabalyok:

Polgéri térvénykényv: E térvény alkalmazéasa elsésorban a birtokvédelmi, szomszédjogi és
kartéritési kérdésekben jén szbba (I. az el6z6 részt)..

A fak védelme nem csupan a kézteriileteken, hanem maganteriileten is fontos, a jegyzo,
vagy birosag elbtt alkalmazhato birtokvédelelmi és a szomszédjogi rendelkezések ebben
segitenek.

A kar mértékének megqgallapitasa

A kérnyezeti elemekben, igy a fak esetében is bekévetkezett, vagy lehetséges kar
0sszegének tisztazasa tébb szempontbdl is alapvets. A fak értékének meghatarozasa nem
csak a kartérites mértékének megallapitasanal lehet fontos, de a szabalysértési és
blintetéjogi rendelkezések alkalmazasanal is (elkbvetési érték meghatarozasa, kisebb érték,
jelent6s érték, stb.). A birtokvédelmi eljarasoknal pedig mdodot teremt a két érték/6sszeg
Osszehasonlitasara (egyrészt a fa értéke, masrészt a fa altal okozott kar kijavitasanak
mértéke). Ezt figyelembe véve a nbvényzet kivagasara csak kivételes esetekben kertilhet
sor, abban az esetben, ha az érdeksérelem mas modon, igy kartéritéssel nem harithato el.

A fék kérnyezeti hasznat nem mint anyagiasult javakat kell figyelembe venni. Tébbféle
értékelési modszer létezik, egyik legismertebb elfogadott médszer a Radd-féle értékelés. Ez
hasznos, mert sajnos arra is van példa, hogy a fak értékét akkor is csupan tiizifa értékben
hatarozzak meg, amikor rendeltetésiik, jelent6séglik ezt nem indokolna.

A fak valos értékével kapcsolatos szamitasi médokat a fejezet végén, kiilbn targyaljuk!

Birsagok

A Kvt. 110. § (7) bekezdés 6. pontja felhatalmazza a Kormanyt, hogy a kbérnyezetvédelmi
birsagok fajtait és mértékét, megallapitasanak modjat rendeletben megallapitsa. A fas szaru
névények védelméhez (potlasahoz) kapcsolodd kdrnyezetvédelmi birsag targyu rendeletet
azonban a kormany ezidaig nem alkotott, ebbdl kbvetkez6en az énkormanyzat birsagolasi
tevékenységére az altalanos szabalyok iranyadoak.

Felel6sséget azonban mas térvények alkalmazédsaval is meg lehet &llapitani, ennek
eredményeként természetvédelmi, kérnyezetvédelmi, szabélysértési birsag, vagy mas
intézkedés, végsd soron pedig biintets jogkdvetkezmény is alkalmazhato.
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Természetvédelmi birsag (7996. évi Lill. térvény)

80. § (1) Aki tevékenységével vagy mulasztasaval

a) a természet védelmét szolgalé jogszabaly, illetve egyedi hatarozat eléirasait megsérti;

b) a védett természeti értéket jogellenesen veszélyezteti, karositja, elpusztitja, vagy védett
természeti terulet allapotat, minéségét jogellenesen veszélyezteti, rongalja, abban kart okoz;

c) a védett természeti terlletet, tovabba barlangot jogellenesen megvaltoztatja, atalakitja,
illetve azon vagy abban a védelem céljaval 6ssze nem egyeztethetd tevékenységet folytat;

d) a védett él6 szervezet, életkdzosség éldhelyét, illetbleg élettevékenységét jelentbs
mértékben zavarija;

e) a természetvédelmi hatésag engedélyéhez, hozzajarulasahoz kotott tevékenységet
engedély, hozzajarulas nélkul vagy attol eltér6en végez

természetvédelmi birsagot koteles fizetni.

(-..)

(5) A természetvédelmi birsdg nem mentesit a blntetjogi, a kartéritési felelésség,
valamint a tevékenység korlatozasara, felflggesztésére, tiltasara, tovabba a helyreallitasra
vonatkozé kotelezettség teljesitése aldl.

(...)

Polgari jogi felelosség

81. §(1)Az, aki a természet védelmére vonatkozd jogszabalyokat, egyedi hatésagi
eléirasokat megszegve kart okoz, a kart a Polgari Torvénykényv fokozott veszéllyel jard
tevékenységre vonatkozo szabalyai szerint koteles megtériteni.

(2) A természet védelmének szabalyai megszegésével okozott kar magaban foglalja:

a) a tényleges vagyoni kart,

b) az elmaradt hasznot,

¢) a karokozas felszamolasaval kapcsolatban felmertilt indokolt kéltséget,

d) a természeti allapot és mindség karosodasabdl eredd, illetve

e) a tarsadalom, annak csoportjai vagy az egyének életkérilményeinek romlasaban
kifejez8d6 nem vagyoni kart.

(3) Kérokozas esetén elsdsorban a természetbeni helyreallitast kell megkisérelni, és a kar
ebben az esetben — hacsak a helyreallitdst nem a karokoz6 végzi — magaban foglalja az
eredeti allapot helyreallitdsanak koltségeit is.

(4) A (2) bekezdés e) pontja alapjan a tarsadalom vagy csoportjainak életkdrilményei
romlasabdl fakadé nem vagyoni kar megtéritése irant keresetet az tigyész indithat [60. § (2)
bekezdés] és a megqitélt kartéritést a miniszter A&ltal vezetett minisztériumnak a
természetvédelmi kartéritések megfizetésére létrehozott folydszamlajara kell megfizetni. A
befolyt kartérités 6sszege kizardlag természetvédelmi célok, feladatok megvaldsitasara,
tamogatasara hasznalhaté fel.

(...)

Koérnyezetvédelmi birsag (71995. évi LIll. térvény)

106. § (1) Aki jogszabalyban, hatésagi hatarozatban, kdzvetlenil alkalmazand6 kdzdsségi
jogi aktusban megallapitott, kozvetlenul vagy kozvetve a kornyezet védelmét szolgalo
el6irast megszeg, illetve hatarértéket tullép, a jogsérté magatartas sulyahoz — igy kulonodsen
az Adltala okozott koérnyezetszennyezés, lletbleg kdornyezetkarositdas mértékéhez,
idétartamahoz és ismétlédéséhez — igazodd koérnyezetvédelmi birsagot koteles fizetni.

107.§ A kornyezetvédelmi birsag nem mentesit a blntet6jogi, tovabba a kartéritési
felelésség, valamint a tevékenység Kkorlatozasara, felfliggesztésére, tiltasara, illetbleg a
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megfeleld védekezés kialakitasara, a természetes vagy korabbi kérnyezet helyreallitasara
vonatkozé kotelezettség teljesitése aldl.

Kartéritési felelosséq

Kt.103. § (1) A kérnyezet igénybevételével, illetbleg terhelésével jaro tevékenységgel vagy
mulasztassal masnak okozott kar kornyezetveszélyeztetd tevékenységgel okozott karnak
minésul és arra a Polgari Torvénykdnyvnek a fokozott veszéllyel jaré tevékenységre
vonatkoz6 szabalyait kell alkalmazni.

2012. évi ll. torvény a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértésinyilvantartasi rendszerrol

A kémyezeti, természeti értékeket, igy a fakat is érinté jogsért6 magatartasok a felel6sség
megallapitasaval és szankcié megallapitasaval jarnak. Ezek egyik formaja a szabalysértés, vagy
(lasd lejjebb) a blincselekmény miatti felel6sségre vonas.

Szabalysértés, vagy blincselekmény miatt barki feljelentést tehet. Ennek soran azonban
Kériiltekintéen kell eljarni, nehogy mast hamisan vadoljunk az elkévetéssel.

A késbbbiekben a térvény részletes szabalyai kdztt szerepelnek azok a szabalysértések
amelyek a fak és mas névényzet sérelmére kdévethetbk el, vagy amikor karositas nélkiil, ,vandal”
maodon (pl. fak, agak razasaval), a kbznyugalmat is megzavarva, hangoskodva az ott él6, kélté
madarakat is elriaszijak.

2012. évi ll. torvénya szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértésinyilvantartasi rendszerrol
A SZABALYSERTES MIATT ELJARO HATOSAGOK

38. § (1)- Az altalanos szabalysértési hatosag a févarosi, megyei kormanyhivatal jarasi
(févarosi keruleti) hivatala (a tovabbiakban: jarasi hivatal).

(2)- Az e torvény altal a hataskorébe utalt szabalysértés miatt a szabalysértési hatdésag
jogkoérében a renddrkapitanysag vagy az egyes feladatok ellatasara létrehozott rendéri szerv
(....)jarel.

(3) Szabalysértési elzarassal is buntethet6, valamint e torvényben meghatarozott
szabalysértés miatt els6 fokon a jarasbirdsag jar el.

28. Helyszini birsag kiszabasara jogosultak

39. §(1) A rendbrség az e tdrvényben meghatarozott feltételek esetén barmely
szabalysértés miatt kiszabhat helyszini birsagot. E torvény eltér6 rendelkezése hianyaban
szabalysértési elzarassal is blntethetd szabalysértés miatt csak a rendérség szabhat ki
helyszini birsagot.

(2) Toérvényben meghatarozott esetben szabalysértés észlelése esetén - amennyiben ezt
e toérvény kulén emliti - helyszini birsagot szabhat ki:

(...

f) a természetvédelmi 6r, az 6nkormanyzati természetvédelmi 6ér,
g)- az erdészeti hatésag arra felhatalmazott Ggyintézéje,

)
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30. A birésag hataskore és illetékessége

41. § (1)- Szabalysértési elzarassal is buntethet6, valamint e toérvényben meghatarozott
szabalysértés miatt elsé fokon az elkdvet és helye szerint illetékes jarasbirdsag jar el.

Garazdasag

170. § Aki olyan kihivoan kézdsségellenes magatartast tanusit, amely alkalmas arra, hogy
masokban megbotrankozast vagy riadalmat keltsen, szabalysértést kovet el.

A tulajdon elleni szabalysértés
177. § (1) Aki

a) 6tvenezer forintot meg nem haladé értékre lopast, .....
b)- 6tvenezer forintot meg nem halado kart okozva ..... szandékos rongalast,
kovet el, ugyszintén, aki e cselekmeények elkdvetését megkisérli, szabalysértést kovet el.

.....(4) Az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott szabalysértés miatt a kozterilet-
fellgyeld, az erdészeti hatésag arra felhatalmazott Ggyintézdje, a halaszati 6ér, valamint a
mez66r, a természeti, védett természeti és Natura 2000 terUleteken a természetvédelmi ér,
helyi jelentéségli védett természeti terlleten az dnkormanyzati természetvédelmi 6r is
szabhat ki helyszini birsagot.

141. Természetvédelmi szabalysértés
187. § (1) Aki

a) a természetvédelmi allamigazgatasi szerv engedélyéhez vagy szakhatdsagi
hozzajarulasahoz kotott tevékenységet engedély vagy szakhatdésagi hozzajarulas nélkil,
vagy az engedélytél, szakhatésagi hozzajarulastol eltérd médon végez vagy végeztet, vagy
bejelentési kotelezettségének nem tesz eleget,

b) természeti terlleten- - beleértve a védett természeti, Natura 2000 terlletet is - a
természetvédelmi célokkal dssze nem egyeztethet6 tevékenységet folytat, szemetel, a
terlletet mas modon szennyezi, tiltott helyen tartozkodik, engedély nélkul tizet rak,

c) védett él6 szervezet egyedét, szarmazékat (.....) jogellenesen megrongal, elvisz vagy
elpusztit, illetve védett vagy fokozottan védett allatfaj egyedét élettevékenységében jelentds
mértékben zavar,
szabalysértést kovet el.

(2)- Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés elkdvetdjére a természetvédelmi 6r,
az 6nkormanyzati természetvédelmi Or is szabhat ki helyszini birsagot.

2012. évi C. torvény a Biinteto Torvénykonyvrol

Sulyosabb jogsért6 magatartasok esetén, végss eszkbzként alkalmazhatok a biinteté
rendelkezések. A biintetéjog alkalmazasat a térvényes eszk6z6k soraban az utolsé eszkbzként
szokas emlegetni. A szabalyozas szigoru és nem egyszer(, ezért az alabbi blintetendd
cselekmények gyanuja esetén, feljelentéskor mindig pontosan kériil kell irni a cselekményt, hogy
a hatésag meg tudja hatarozni, mi miatt kell eljarnia.
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A témakbérben a természet-és kérnyezetvedelmi értékeket, kiilbn az allatokat, a
kéznyugalmat és a vagyoni értékeket serté cselekményeket részletezziik. Az egyes
blncselekmények hattér joganyagat olykor mas jogszabalyok tartalmazzak (pl.
természetvédelmi, kérnyezetvédelmi, részben allatvédelmi térvények), amelyek megitélése
nem egyszerl, ezért ezekben az esetekben érdemes szakemberhez (akar civil
egyeslilethez) fordulni, mielbtt eljarast kezdeményeznénk. Ha minket is kar ért, a
feljelentéssel egyulitt kérjlik a kar megtéritését is.

Eléfordulhat, hogy egy cselekménnyel nem csak egy, hanem t6bb biincselekmény is
megvalosul. llyen lehet a természet- vagy kérnyezetkarositasnal a lopas, vagy rongalas
megvaldsitasa, vagy a vandal magatartasok esetén a garazdasaggal egyditt a rongalas
elkbvetése. Magantulajdon esetén ilyenkor is érdemes nyomban kérni a feljelentéssel egy
idében a kar megtéritését.

A természetkarositas hattérjogszabalya féleg a természetvédelmi térvény és a mar felsorolt
kapcsolodo jogszabalyok, mig a kbrnyezetkarositasé elsésorban a kbrnyezetvédelmi
térvény.

Az allatkinzasnak nem valodi hattér jogszabalya ugyan az allatvédelmi térvény, de tébb
fogalmat is meghataroz. A cselekményt nem blintetik, ha gondatlansagbdl kévetik el, de ha
szandékos elkbvetésrél van szé, felmeriil az elkdvetd felelbssége. Szandékos a magatartas,
ha valaki kivanja és latja is azt, hogy magatartasa milyen kbvetkezményekkel jar, de az is,
ha nem kivanja ezeket a kbvetkezményeket, de azok bekbvetkezésébe belenyugszik.

Ezt indokolt vizsgalni a fakivagasok esetében, mert ha tudott és kellben dokumentélt az a
kérilmény, hogy ennek kbvetkeztében gerinces allatok — pl madarfiokak — pusztulhatnak el,
meégis kivagjak, megcsonkitiak a fakat, akar meg is valésulhat ez a blincselekmény.

Védelem, vagy fokozott védelem alatt allo6 allatok esetében a természetkarositas allapithaté
meg.

Kimondottan a ,vandalizmus” esete lehet, amikor ok nélkiil rongaljak a fakat, olyan moédon,
amikor az er6szakos magatartas kart okoz és kézfelhaborodassal jarhat. Ekkor helye lehet
gardzdasag megallapitasanak, amellyel egyiitt akar rongalas miatt is blintetheté az
elkéveté.

2012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrol

Garazdasag
(alapeset)

339. §(1) Aki olyan kihivoan kdzdsségellenes, er6szakos magatartast tanusit, amely
alkalmas arra, hogy masokban megbotrankozast vagy riadalmat keltsen, ha sulyosabb
blncselekmény nem valosul meg, vétség miatt két évig terjed6 szabadsagvesztéssel
buntetendd. névényt)

(...)

Kornyezetkarositas

241. § (1) Aki a foldet, a leveg6t, a vizet, az élévilagot, valamint azok dsszetevéit jelentés
mértékl szennyezéssel vagy mas médon

a) veszélyezteti,
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b) olyan mértékben karositja, hogy annak természetes vagy korabbi allapota csak
beavatkozassal allithato helyre,
c¢) olyan mértékben karositja, hogy annak természetes vagy korabbi allapota nem allithaté
helyre,
blntett miatt az a) pontban meghatarozott esetben harom évig, a b) pontban meghatarozott
esetben egy évtdl 6t évig, a c¢) pontban meghatarozott esetben két évtél nyolc évig terjedd
szabadsagvesztéssel buntetendd.

(2) Aki a koérnyezetkarositast gondatlansagbol koéveti el, vétség miatt az (1)
bekezdés a) pontja esetén egy évig, b) pontja esetén két évig, c) pontja esetén harom évig
terjed® szabadsagvesztéssel biintetendd.

(3)- Az (1) bekezdés a) pontjdban, és a (2) bekezdés elsé és masodik fordulataban
meghatarozott esetben az elkdveté nem buntethetd, az (1) bekezdés b) pontja esetén pedig
blntetése korlatlanul enyhitheté, ha az elséfoku Ugydont§ hatarozat meghozatalaig a
blincselekmény altal bekovetkezett veszélyt, illetve kornyezetkarosodast megszinteti, a
karosodott kornyezet eredeti allapotat helyreallitja.

(4) E § alkalmazasaban szennyezés: a fold, a leveg6, a viz, az él6vilag, valamint azok
Osszetevéi jogszabalyban vagy hatdésagi hatarozatban megallapitott kibocsatasi hatarértéket
meghalado terhelése.

Természetkarositas
242. § (1) Aki

a) fokozottan védett él6 szervezet egyedét,

b) védett él6 szervezet vagy az Eurdpai Unidban természetvédelmi szempontbdl jelentés
novény- vagy allatfaj egyedeit, feltéve, hogy azok kulén jogszabalyban meghatarozott,
pénzben kifejezett értékének egyuttes Osszege eléri a fokozottan védett él6 szervezet
egyedei esetében megallapitott, pénzben kifejezett legalacsonyabb értéket,

(.

jogellenesen (.....) Kkarositia vagy elpusztitia, bilntett miatt harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel buntetendd.

(2) A buntetés egy évtél ot évig terjed6 szabadsagvesztés, ha a természetkarositas az él6
szervezet egyedeinek olyan mértékl pusztulasat okozza,

a)hogy az (1) bekezdés a) vagy b) pontja esetében az elpusztitott él6 szervezet
egyedeinek kilon jogszabalyban meghatarozott, pénzben kifejezett értékének egyittes
Osszege eléri a fokozottan védett él6 szervezet egyedei esetében megallapitott, pénzben
kifejezett legmagasabb érték kétszeresét,

b)amely az (1) bekezdés c)pontja esetében az él6 szervezet allomanyanak
fennmaradasat veszélyezteti.

(3) Aki a (2) bekezdésben meghatarozott blincselekményt gondatlansagbdl koveti el,
vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd.

243. § (1) Aki Natura 2000 tertletet, (.....) védett természeti terlletet vagy védett él6
szervezetek életkdzdsségét, illetve azok él6helyét jogellenesen jelentés mértékben
megvaltoztatja, blntett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd.

(2) A buntetés egy évtdl 6t évig terjedé szabadsagvesztés, ha a természetkarositas (.....)
jelentds karosodasat vagy megsemmisulését okozza.
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(3) Aki a (2) bekezdésben meghatarozott blincselekményt gondatlansagbdl kdveti el, vétség
miatt két évig terjedé szabadsagvesztéssel blntetendd.

(4) E § alkalmazasaban Natura 2000 terilet alatt a természet védelmérél szélo térvényben
meghatarozott fogalmat kell érteni.

Allatkinzas

244. § (1) Aki gerinces allatot indokolatlanul oly médon bantalmaz, vagy gerinces allattal
szemben indokolatlanul olyan banasmadot

a) alkalmaz, amely alkalmas arra, hogy annak maradandd egészségkarosodasat vagy
pusztulasat okozza,

vétség miatt két évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd.
(2) A blntetés bintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztés, ha az allatkinzas
a) az allatnak kilénds szenvedést okoz, vagy
b) tébb allat maradandoé egészségkarosodasat vagy pusztulasat okozza.
Lopas

370. § (1) Aki idegen dolgot mastol azért vesz el, hogy azt jogtalanul eltulajdonitsa, lopast
kovet el.

(2) A blntetés vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztés, ha
a) a lopast kisebb értékre vagy
b) a szabalysértési értékre elkdvetett lopast
bi) erdében jogellenes fakivagassal
kovetik el....

Rongalas

371. § (1) Aki idegen vagyontargy megsemmisitésével vagy megrongalasaval kart okoz,
rongalast kovet el.

(2) A blntetés vétség miatt egy évig terjed6 szabadsagvesztés, ha
a) a rongalas kisebb kart okoz....

Megjegyzés:

Lopas és rongalas esetében tbbb érték kategoria létezik, amelyeket a tbérvény szigorubban
blintet.

Szabalysértés, vagy biincselekmény esetén barki feljelentést tehet.

Biintetd eljarasban bejelentheté a kar megtéritése iranti igény is.
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A kar mértékének megqgallapitasa

A kornyezeti elemekben, igy a fak esetében is bekdvetkezett, vagy lehetséges kar
Osszegének tisztazasa tdbb szempontbdl is sziikséges. A fak értékének meghatarozasa nem
csak a Kkartérités mertékének megallapitasanal lehet fontos, de a szabalysértési és
bintet6jogi rendelkezések alkalmazasanal is (elkOvetési érték meghatarozasa) A
birtokvédelmi eljarasoknal médot teremt a két érték/6sszeg dsszehasonlitasara (egyrészt a
fa értéke, masrészt a fa altal okozott kar kijavitasanak mértéke).

A fak koérnyezeti hasznat nem mint anyagiasult javakat kell figyelembe venni. Tébbféle
értékelési moédszer létezik, egyik legismertebb elfogadott médszer a Rado-féle értékelés. Ez
hasznos, mert sajnos arra is van példa, hogy a fak értékét akkor is csupan tuzifa értékben
hatarozzak meg, amikor rendeltetésuik, jelentéségik nem ezt indokolna.

/2. A fak értékének meghatarozasa

A fak léte tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl jelentés haszonnal jar. Nagymértékben
javitjak a telepllés levegéjét oxigéntermeld, és szén-dioxid-feldolgozd képességik miatt. A
légszennyez6 anyagok egy részét a fak lombtdmege képes lekotni, portdl tisztitiak meg a
telepulés levegdjét. A fak parologtatasukkal is hatnak a kornyezetukre, a nyari melegben
lehitik a levegbt. A novények zajvédelmét miszeres meérések igazoljak. A termétalaj
védelme és vizhaztartasanak megovasa egyarant megkivanja a fak, a névényzet jelenlétét.
A fak tehat a kdrnyezetallapot és az életmindség javitasaban kiemelkedd szerepet jatszanak,
ezért igen er6s tarsadalmi és kdrnyezeti érdek fliz6dik megdvasukhoz.

A fak koérnyezeti hasznat, mint nem anyagiasult javakat az erd&értékelésben is
felhasznalhatjuk. Erre egyik modszer a Rado-féle értékelés. (Radd Dezsé tobb évtizedes
munkassaga soran foglalkozott a fak kornyezetvédelmi és kdzgazdasagi értékelésével, az
altala és munkatarsai altal kidolgozott médszert orszagosan alkalmazzak).

A Rado féle értékmegallapitasi modszer a fak értékelésére egy sokkal értékaranyosabb, a
zoldteriletek védelmét jobban figyelembe vevé moddszer, mint a csupan gazdasagi
szempontok szerint figyelembe vett értékszamitas.

A Rado-féle értékelésrél bévebben olvashatunk Radé Dezs6: A ndvényzet szerepe a
kérnyezet védelmében c. kényvében (Z6ld érdek Alapitvany — Levegd Munkacsoport,
Budapest, 2001).

Rado-modszer f6bb kritériumai:

1.  Oxigéntermelés

Minden ndévény a ,légzése” (gazcseréje) soran Oxigént lélegez ki — ezaltal oxigént termel.
Szorosan 6sszefiigg ez a tevékenység a szén-dioxid feldolgozasaval. (Egy 50 éves fa 50
kg oxigént termel és 68,75 kg CO2-t dolgoz fel egy vegetacios idészakban.)

2. A szén-dioxid feldolgozasa

A szén-dioxid és viz felhasznalasaval, fényenergia segitségével ndévényt gyarapitod
cukorvegyiilet és oxigén képzédik. Ejszaka a folyamat forditott: oxigént fogyaszt és
széndioxidot bocsajt ki.

3.  Szennyez anyagok lekotése

A légszennyez6 anyagok egy részét a fak lombtdmege képes lekdtni. A szirés lényege,
hogy a szilard szennyez6 anyagok megulepednek a leveleken. Az esbéviz a szennyez6dést
lemossa, a levélfelllet Ujra Gzemképes. A szlir6kapacitas flgg attol, hogy a fak, erdék milyen
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tavolsagra vannak a szennyez6 forrasoktdl. Emiatt az utak melletti fasorok és az izemekhez
kozeli erddk birnak nagy jelentéséggel. Egy 40 éves erdd hektaronként és évente 70 tonna
szennyez® anyagot képes kiszrni a leveg&bdl.

4.  Aklima javitasa

A fak parolgasukkal hatnak kérnyezetikre. A nyari melegben lehiitik a levegbét, amely
nehezebb a hazak kdzott felizzott levegbnél, igy azzal kicserélédik. Ez a kicserél6dés a
jo6tékony szél, amely lehi(ti a varost és kifujja leveg6jéb8l a port és az egyéb
szennyezddéseket. (Atszell6zés.) Szamitasok szerintegy lombkdbméter asszimilacios
felllet 47 liter vizet parologtat el egy vegetacidos id6északban. Egy 50 éves fa évi
produktuma 4230 liter, azaz4,2 m3, tehat ennyivel javita a kornyez6 mikro- vagy
mezoklimat. Itt kell meg megemliteni az arnyékhatast mint a fak kézismert szolgaltatasat.

5. Védelem a zaj ellen

Kulénésen a varosban, vagy a forgalmas utak mellett él6 embert semmi sem képes olyan
hathatésan védeni a zaj ellen, mint a ndvényzet Muiszeres mérések igazoljak, hogy
a haromszintes ndvényfal (pazsit, cserjék és fak) jobban véd a zajtél, mint a téglafal. Ennek
oka: a levelek kozti légréteg maga is szigetel, a levelek rugalmas ellenallasa hangtompité.
Ezen felll létezik az elfed6 zaj, vagyis a levelek zizegése, amely pihenteté hatasu
zajcsoOkkentd tényezb. A véddsavok nem a zaj teljes kiszlrését jelentik, hanem a zajhatast a
megengedett hatarérték ala szoritjak Az iskolak és 6vodak koérnyékén nagy fontossagu a
sovények alkalmazasa, mert azok a kipufogohoz kozeli gyermekeknél a légz&szervek
védelmét szolgaljak.

6. Védelem a razkodasok, rezgések hatasai ellen

A varosi utak forgalma razkdédasokkal, rezgésekkel jar, amelyek a kemény burkolatu utak
esetén atterjednek a hazakra, és azok vakolatat, majd falat megrepesztik. Az utak melletti
fak gyokérzete a burkolat folytonossagat megszakitja, ezaltal csékkentve a hazak
allagromlasat.

7.  Talajvédelem

Ahol a novényeket kipusztitjak, ott elpusztul a termé6fold és kezdetét veszi az erézio, a
deflacié és a sivatagosodas, de tdmegkatasztrofakhoz vezethet a folyok vizgy(jtéin is a
fairtds. A termétalaj védelme és vizhaztartasanak megévasa egyarant megkivanja a fak, a
ndvényzet jelenlétét.

8.  Mdatargyvédelem

Az un. vonalas létesitmények (utak, vasutak) egyarant ki vannak téve a szél, a hdviharok
hatdsanak. Ugyanez a helyzet a hidakkal, valamint egyéb kozlekedési, ipari, honvédelmi és
k6z0sségi-, vagy lakolétesitményekkel. Az id6jaras viszontagsagai ellen hatasos
védelmet nyujt a ndvényzet, kulénésen a cserjékkel kombinalt fasor, amely egyben a
kozlekedbk biztonsagat is szolgalja.

9. A nodvény tdji értéke, és az élévilag helyszine

A novényirtassal fajok tdmege tlnik el kérnyezetlinkbdl. Az ember altal megsebzett tajat
fakkal, cserjékkel és gyeptelepitéssel rekultivaljak. Noévényekkel lehet humanizalni az
otromba betonépitményeket, és tetbkertekkel a kockahazak lényegi egyhangusagat.
Elényds esztétikai és hdkiegyenlité hatast fejt ki a falfellletek névénnyel valé befuttatasa. Az
EU értékelési sorrendben a tji érték kiemelt helyet foglal el.

10. A rekreacio

A rekreéacio az idegileg, fizikailag faradt ember felfrisstlése. A természetes kdrnyezet ennek
soran érzékszerveinkre hat. Szeminket megnyugtatja a névények zold szine . Hallasunkra
hat a lombok zizegése, a vizek csobogasa, a madarak éneke. A viragok és a pazsit illatat
szaglészervunk érzékeli, mig a klimatikus hatasokat helyzetértékel6 szerveink fogjak fel.
(Forras: http.//www.levego.hu/kiadvany/fak.htm)

A Radé modszer (és mas elvek) tovabb-gondolasanak szikségessége is felmerilt. Ezt tobb
korulmény is indokolja.
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A Magyar Faapolok Egyesiilete is foglalkozik a témaval, az alabbi - terjedelme folytan
tomoren idézett - munkajukban:

UTMUTATO A FAK NYILVANTARTASAHOZ ES EGYEDI ERTEKUK KISZAMITASAHOZ

AZ EGYESULET ALTAL JAVASOLT FAERTEKSZAMITASI MODSZER :

5.1 A JAVASLAT CELJA ES A KIDOLGOZASANAK OKA: Jelenleg Magyarorszagon tébb
modon szamolhatjak a kozteruleteken allé fak értékét. ...Az ajanlas az értékelési modszer
egységesitésének erdekében készilt. Az értekelés mddszere a Radd Dezs6 altal kdzzétett
modszer tovabbfejlesztése, (...)az EU-s kataszter rendszerrel harmonizald, azt alkalmazé
szamitasi eljaras.

A valtoztatasok az eredeti Rado-mddszerhez képest:

Az eredeti médszer az értékelésnél 10-12 cm térzskérméretli, szabadgyokerd, 4 éves fa
faiskolai arat adta meg. A mai gyakorlatban az &énkormanyzatok legalabb 12-14 cm
torzskorméretd, legalabb kétszer iskolazott, foldlabdas fakat Ultetnek. A faiskola fogalmat is
definialni kellett, hiszen 1988-6ta a faiskolak szama megnétt, az arak egyes régiok szerint
jelentdsen eltérhetnek. Az eredeti korszorzokat csak a fa 70 éves koraig (belterileti fasori fak
.vagasérettségéig”) adta meg. Ahhoz hogy a fakataszter egységesen hasznalhaté lehessen
fasorban és parkban elhelyezkedd fakra is, a szorzékat id6sebb koru fakra is meg kell adni.

A fa védettségének és telepulésen bellli elhelyezkedésének szorzdja kiilén kategériaként, a
korszorzé tablazatban 1000-es alapszorzéval szerepelt a Radd médszerben. A fak esetében
kilénbséget kell tenni, hogy maga a fa mint természeti érték all védettség alatt, vagy a
terllet, ahol a fa talalhato. A teleptilésen bellli elhelyezkedés definicidja pontositasra szorult.
Az elhelyezkedés és a védelem szorosan Osszefligg, ezért egyltt kezelendéek. A korona
allapotat jelz6 szorzé is az eredeti metddus egyik alapeleme, de amig az EU-s fakataszter
felvételekor 5 kiilonb6zd allapotjelz6t kell megadni, az értékszamitasnal csak haromra volt
szukseég.

A faértékszamitas alapjaul szolgalé kataszterben szereplé koronaallapot értékek
mindegyikéhez rendeltlink kiegészitd szorzét, igy elkeriltik, hogy az értékszamitashoz kilén
korona allapot meghatarozas legyen szikséges. Az eredeti mddszer csak a korona allapotat
vette figyelembe és nem szamolt a fa altalanos egészségi allapotaval, életképességével. A
fa barmely részének allapota kihat a ndvény egészének altalanos allapotara, ezért
szukséges ennek a figyelembe vétele is. A Raddé mddszer elsé modositasa is figyelembe
vette néhany fafaj dendroldgiai értékét, ez pontositasra, kibévitésre szorult. Hisszlk, hogy a
Magyar Faapoldék Egyesulete hosszas szakmai egyeztetés soran kialakitott egy bevalt
metddus alapjain nyugvo, a gyakorlatban jol hasznalhato faértékszamitasi rendszert.

5.2 SZAMITASI MODSZER

AxBxCxDxExM

A = Faiskolai alapar

B = Korszorz6

C = A fa védettségének és telepllésen bellili elhelyezkedésének szorzéja
D = A korona allapot EU-s fakataszter felvételhez rendelt egyitthatdja

E = A fa altalanos egészségi allapotat és életképességét jeldld egyltthato
M = A fafaj dendroldgiai értékét jelz6 szorzo

A Magyar Faapolok Egyeslilete altal kidolgozott faértékszamitasi metédus egyik indoka az,

hogy az eddig alkalmazott médszerek egyike sem arnyalta megfeleléen a fak védettségének
és teleplilésen beliili elhelyezkedésének kiilbnbbzb kategoriait.
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Az Egyesiilet altal javasolt metédus egyértelmiien tisztazza a fak védettségének és
telepiilésen bellili elhelyezkedésének szintjeit, ezek értékét az egyes kategoriakhoz rendelt
Szorzokkal hatarozza meg.

A fak altalanos egészségi allapotat és életképességét egyik hagyomanyos faértékszamitasi
metodus sem vette figyelembe. E fontos tulajdonsag figyelmen kivil hagyasa szamos
félreértés oka, emiatt tamadjak legtobbszér a szamitasok soran kapott értékeket. Az
Egyesiilet célja, hogy a faértékszamitas egyszerli legyen, de lehetéleg minél tébb fontos
elem kerlljon bele. A fa értékének egyik legfontosabb eleme annak egészségi allapota és
varhato élettartama.

Egy faj dendrologiai értékének figyelembe vétele az értékszamitas egyik legfontosabb
eleme, hiszen egy invaziv faj értéke nem hasonlithatd dssze egy vorostolgyével. Ezt Radé is
felismerte, ezért kerllt be az eredeti metédusba modosité tényezdként egyes fajok
értékcsokkentd szorzoja. A probléma, hogy fajokat, csaladokat emel ki, igy idetartoznak a
juharok, nyirek is. Valéban vannak egyes Acer fajok, amelyek dendroldgiailag kevésbé
értékesek, de akad olyan juhar faj is, amely dendrolégiailag értékes. Az ajanlasunkban
harom kategéria van elkllonitve, a Magyarorszagon legelterjedtebb fafajok dendrolégiai
erték szerinti besorolasat Dr Schmidt Gabor munkaja alapjan keészitett tablazatok
tartalmazzak.

Az egyesulet ajanl egy mobiltelefonos alkalmazast, amelynek segitségével
hozzavetblegesen meghatarozhatdé egy fa értéke. Ennek elérhetésége androidos
telefonokon. Elérhet6: a Magyar Faapolok Egyestiletének honlapjan.

Az alkalmazas a fafaj, a fa méretei és allapotjelzéi alapjan kiszamitjia a fa vagyoni értékét,
valamint az egy éves asszimilacidos idészakban végzett okologiai szolgaltatasainak
megkozelitd értékeit. Nagyon hasznos, abban az esetben is, ha érvelni kell a fa, vagy fasor
megmentése mellett.

A vagyoni igények, az okozott kar mértékének megallapitdsa soran és a fa védelmében
szorgalmazni kell a modszer gyakorlatban torténé alkalmazasat.

IV. fejezet

IV/1.  346/2008. (XIl. 30.) Korm. Rendelet a fas szara névények védelmérél

A Kormany a kornyezet védelmének altaldnos szabalyairdl szolo 1995. évi LIII. térvény
110. §-a (7) bekezdésének 25. pontjaban, valamint a szabalysértésekrdl szolo 1999. évi
LXIX. térvény 166. §-aban kapott felhatalmazas alapjan - az Alkotmany 35. § (1)
bekezdésének b) pontjaban foglalt feladatkdrében - a kévetkezbket rendeli el:

A rendelet hatalya

1. § (1) E rendelet hatalya - a (2) bekezdésben foglaltak kivételével - a fakra, cserjékre (a
tovabbiakban egyutt: a fas szaru névényekre) terjed ki.

(2)~ E rendelet hatalya nem terjed ki

a) a kiloén térvény hatalya ala tartozo fas szara névényekre;

b)— a fas szaru (ltetvényekrdl sz6l6 kormanyrendelet szerint |étesitett (iltetvényekre;

¢) a szennyviz, szennyviziszap és higtragya elhelyezésére, hasznositasara szolgalé faval
boritott tertletre;
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d) az eurdpai kdzosségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetési terlletekrél szold
kormanyrendelet hatalya ala tartozé teriletre.

1/A. § E rendelet alkalmazasaban kozterllet az az allami vagy helyi 6énkormanyzati
tulajdonban allo, kdzhasznalatra szolgald foldterilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas
ekként tart nyilvan.

A fas szara névények telepitése

2. § (1) Fas szaru novény az ingatlan azon részén és oly médon telepithetd, hogy az -
figyelemmel az adott faj, fajta tulajdonsagaira, ndvekedési jellemzéire, szakszerl kezelésére
- az emberi életet és egészséget nem veszélyeztetheti, a biztonsagos kdzlekedést nem
akadalyozhatja, valamint nem okozhat kart a meglévd épitményekben, létesitményekben, és
nem akadalyozhatja azok biztonsagos mikodését.

(2 A kozterlleten lévé fasor fahianyainak potlasa csak az adott fasor vonalaba torténé
telepitéssel, a fasorra jellemzdé faj, fajta felhasznalasaval térténhet, ha annak koérnyezeti
feltételei adottak.

(3) Fas szaru néveény potlasa nem torténhet az 1. mellékletben felsorolt fajok egyedeivel.

(4) Ha a potlas az 1. mellékletben szereplé invaziés fas szari novény kivételként
meghatarozott kertészeti valtozataival torténik, az ingatlan tulajdonosa, vagyonkezeléje, vagy
az ingatlanon lévé fas szaru novényekkel barmely jogviszony alapjan rendelkezni jogosult
hasznaloja (a tovabbiakban egyutt: hasznald) koételes gondoskodni a fas szaru névény
tovabbterjedésének megakadalyozasa érdekében az ujulat eltavolitasardl.

A fas szaru névények fenntartasa, kezelése

3. § Tilos a fas szaru novények fellletének jogellenes - a 4. § (1) bekezdésben foglaltakkal
ellentétes - megsértése, csonkitasa, tovabba részeinek kozvetlen vagy kozvetett karositasa.

4. §(1) A hasznalo koteles gondoskodni az ingatlanon |évé fas szard novények
fenntartasarol, az adott faj tulajdonsagainak megfelelé szakszerl kezelésérél (igy kuléndsen
viz- és tapanyag-utanpétlasrél, metszésrél, nbévény-egészséglgyi beavatkozasrol), valamint
szukség szerinti potlasarol.

(2) A hasznal6 koteles gondoskodni az ingatlanan lévé fas szaru ndévények emberi életet,
egészségeét veszélyeztetd részeinek eltavolitasarol.

(3) A hasznald - ha jogszabaly eltér6en nem rendelkezik - kételes gondoskodni a fas szaru
novenyek emberi életet, egészseégét veszélyeztetd szarmazékainak, igy kuldndsen agak,
virdgzat, termés, levelek &sszegy(jtésérél. A hasznald mentesll az d&sszegyljtési
kételezettség aldl, amennyiben a humuszképz6dés nem ellentétes a terilet rendeltetésével.

5. § (1) Kdzterlleten kdzmivezetéket - a 8. § (3)-(4) bekezdésben foglalt kivétellel - ugy
kell elhelyezni, hogy az a fas szaru névényt ne veszélyeztesse, kdzvetlenul vagy kdzvetetten
ne karositsa.

(2) Belterlleti kozteruleten - a koézuti forgalom szamara igénybe vett terllet (Uttest)
kivételével - a sikossag-mentesitésre olyan anyag hasznalhato, amely a kdzterlleten vagy
annak kdzvetlen kdrnyezetében [évé fas szaru ndvény egészségét nem veszélyezteti.

(3) Kozterulet burkolatanak épitésénél és -felljitasanal a fas szaru ndévény téve korul

legalabb 2,25 m2 viz- és légatereszt6 fellletet kell hagyni.

(4)~ Az érintett foldrészlet fekvése szerinti telepiilési dnkormanyzat (févarosban a kerdileti
onkormanyzat) jegyz6je, a Févarosi Onkormanyzat altal kdzvetlenil igazgatott terilet
tekintetében a fOvarosi féjegyz6 (a tovabbiakban: jegyz6) a hasznalét az (1)-(3)
bekezdéshen és a 4. §-ban meghatarozott fenntartasi és kezelési feladatok, tovabba a 2. §
szerinti telepitési eldirasok teljesitésere kotelezheti.
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A kozteriileten lévé fas szara novények kivagasa és poétlasa

6. § (1) A kozterlleten 1évd fas szarl ndvény kivagasat a fas szaru névény helye szerint
illetékes jegyz6 engedélyezi.

(2)~ Az engedély kiadasara iranyulé kérelem a 2. melléklet szerinti formanyomtatvanyon
vagy annak megdfelel6 tartalommal nydjthatdé be. A jegyz6 gondoskodik a
formanyomtatvanynak a helyben szokasos modon torténd kozzetételerdl.

(2a)— Nem helyi 6nkormanyzati tulajdonban all6 ingatlan esetén a jegyz6 hivatalbol
beszerzi az érintett fas szard noévénnyel rendelkezni jogosult kivagashoz hozzajaruld
nyilatkozatat.

(3)— A jegyzé a fas szaru ndvény kivagasa iranti kérelmet elutasitja, ha

a)a kérelmezd a fas szard novény potlasardl hianypoétlasi felhivas ellenére sem
nyilatkozott;

b) a fas szaru ndvény attelepitése szakmai és telepllésrendezési szempontbdl célszer(
és kivitelezhetd; vagy

c) az természetvédelmi vagy kornyezetvédelmi érdeket sért.

(4~ Amennyiben a jegyz6 (gyintézési hataridén beliil nem doént a fas szarG novény
kivagasarol, az engedélyt a kérelemben foglaltak szerint megadottnak kell tekinteni.

(5)— A telepiilés szempontjabdl kiemelt szakmai, tudomanyos, telepiilés- és kulturtdrténeti
értéket képvisel6 fas szaru névény kivagasanak kérelmezése esetén a jegyz6 az eljaras
meginditasarol szolé értesitést 6t napon belil hirdetményi uton, valamint - ha a telepllés
ilyennel rendelkezik - a telepulés hivatalos honlapjan is kdzzéteszi a kornyezet védelmének
altalanos szabalyairdl sz6l6 térvényben meghatarozott Ggyféli jogok biztositasa céljabdl.

7. §(1) Telepllés belterlletén a fas szaru névénynek az élet-, egészség- vagy
vagyonvédelmi okbdl - a 6. §-ban foglaltaktél eltéréen - tortént kivagasa esetén

a) a kivagas tényét az azonnali intézkedést foganatosité 3 napon belll a 2. melléklet
szerinti formanyomtatvanyon vagy annak megfelel6 tartalommal bejelenti a kivagas helye
szerint illetékes jegyz6hoz;

b) ha a poétlas kdrnyezeti feltételei adottak, a jegyz6 a tulajdonost a pétlasra kotelezi.

(2) A jegyz6 a fas szaru névénnyel rendelkezni jogosultat a fas szaru névény kivagasara
kételezi, ha a fas szaru névény az élet- vagy vagyonbiztonsagot veszélyezteti, és e veszély
masként nem harithato el.

8. § (1) A kozteruleten lévd fas szaru névény kivagasat kdvetd 1 éven belll a hasznald
kételes gondoskodni a ndvény helyben torténd szakszerili pétlasardl. A telepitendd cserje
esetében 3 éven belul kell biztositani a legalabb azonos tertleti boritast. A poétlas céljabdl
torténd telepitést meg kell ismételni, ha a telepitést kovetd vegetacios idészak kezdetén a
fas szard novény nem ered meg. A szakszerl potias teljesitését a jegyz6 ellendrzi.

(2~

(3) Amennyiben a kézmifektetés a fas szaru névény megtartasaval nem valdsithaté meg,
a jegyz6 a kivitelez6t a fas szaru névény potlasara kotelezi.

(4) Amennyiben a fas szaru névény pétlasa a foldrészlet adottsaga miatt nem vagy csak
részben teljesithetd, a potlast a jegyzd altal kijelolt mas ingatlanon torténd telepitéssel kell
teljesiteni. Amennyiben ilyen ingatlan a telepulés beépitettsége miatt nem jeldlhetdé ki, a
jegyz6 a hasznalét a telepllési dnkormanyzat altal rendeletben meghatarozott kompenzaciés
intézkedés megtételére kotelezi.

(5) A fas szaru ndvény kivagasa esetén a potlasi kotelezettséget a sajatos épitményfajta
rendeltetésére tekintettel kell teljesiteni.

Zaro rendelkezések
9. § (1) Ez a rendelet - a (2)-(3) bekezdésben foglalt kivételekkel - 2009. januar 1-jén lép
hatalyba.

(2) Az 5. § (2) bekezdése 2010. szeptember 1-jén Iép hatalyba.
(3) A 8. § (2) bekezdése 2010. julius 1-jén lép hatalyba.
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(4) Az 5. § (1) és (3) bekezdését e rendelet hatalybalépésekor folyamatban Iévé Ggyekben
nem kell alkalmazni.

10. §—
1. melléklet a 346/2008. (Xil. 30.) Korm. rendelethez
Invazios faju fas szaru névények
Magyar név Tudoményos név
fehér akdc— Robinia pseudoacacia
amerikai kéris— Fraxinus pennsylvanica
mirigyes balvanyfa— Ailanthus altissima
cserjés gyalogakac Amorpha fruticosa
kései meggy Padus serotina
zold juhar Acer negundo

2. melléklet a 346/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelethez

FAKIVAGASI ENGEDELYKERELEM / BEJELENTES*

A jogszabaly alkalmazhatésagat seqitd jogi intézmények (aktiv informacios jog)

IV.2_A Szervek aktiv informacids joga (adat kozzétételi kotelezettsége)

Segédanyagunk |. fejezetében, az eljarasjogi rész utan a Szerveknél lévé kdzérdekl adatok
kérelemre torténd kiszolgaltatasanak szabalyait irta le (passziv informaciés jog).

A most targyalt aktiv informacidés jog nem ezt, hanem a Szerveknél meglévd, ill. a
tevékenységukre vonatkozo kdzérdeki informaciok kozzétételi és terjesztési kotelezettségét
jelenti. A nem kérésre, hanem hivatalbdl valé kdzzétételi kdtelességet Infotv. hangsulyo-
san, 6nalld fejezetként targyalja. A IV. Fejezet el6bb — fészabalyként — rogziti a Szerveket
terhel§ altalanos tajékoztatasi kotelezettséget, majd részletesen foglalkozik az elektronikus
kozzététel szabalyaival.

Az e-informaciészabadsag egyik célja a jogallamisagbdél fakadd elvarasok
érvényesitésének segitése. A honlapokon kdzzétett informacidk biztositjak a teljes nyilvanos-
sagot és a polgarok szamara atlathatébba teszik az allami-dnkormanyzati szervek
mikodését. Az egyik cél tehat a kozszféra atlathatésaganak segitése - tulhatalmanak
korlatozasa (ami a civil kontroll Iényege).

A masik a szakmai rész. Ma mar szinte minden allami, dnkormanyzati szerv foglalkozik
adatbegyujtéssel. A kdéz nevében, kdz pénzén, kbz hasznara gydjtott, évtizedek alatt
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felhalmozodott informaciok a szamitastechnika fejlédésének kdszénhetéen mara hivatali
adatbazisokka, informacios rendszerekké alakultak (vonatkozik ez a meglévd, illetve lassan
alakulo telepulési fakataszterekre, zajtérképekre stb. is).

Alapveté elvaras, hogy kozfeladatokkal kapcsolatos e-dokumentumokat olyan formatumban
kell biztositani, amely nem fugg egy meghatarozott szoftver alkalmazasatdl (technologia
semlegesség elve), de garantalja az interneten tajékozddo polgar névtelenségét (informacios
onrendelkezési jogat).

A kozzétételre koteles adatokat kozérthetd formaban megjeleniteni és értelemszer(ien
biztositania kell az adatokhoz valé dijmentes hozzaférést.

Az elektronikusan kdzzéteendd kozérdekl adatokhoz vald hozzaférés személyes adatok
kozléséhez, elbzetes regisztraciohoz nem kothetd.

Az adatok kézzétételének médja

A kozzététel modjat (normativ szabalyait) ma az Infotv. IV. fejezetének 23. alcime
szabalyozza. A torvény 1.sz. Mellékleteként kozzétett altalanos kozzétételi lista sorolja fel
azokat a feladatkoriket érint6 fajtakat, melyeket a nyilvanossag szamara interneten is k6zzé
kell tenni. Ezek els6sorban a Szerv koltségvetésére és végrehajtasara, az allami-
onkormanyzati vagyon kezelésére, a kozpénzek felhasznalasara, ezzel kapcsolatos
szerz8désekre, piaci szerepl6k vonatkoznak.

Az Infotv. szerint tehat ma mar minden kozfeladatot ellatdé szerv koteles (lenne) a
torvényben meghatarozott kozérdekl adatait internetes honlapon, digitalis formaban
kézzétenni és azokat folyamatosan frissiteni.

A jelentésebb szervek, nagyobb telepulési dnkormanyzatok kozzétételi kotelezettséguknek
a sajat honlapjuk ,Kézérdekii adatok” menlUpontjaban tesznek eleget, ahol tajékoztatast
kell(ene) adniuk a kozérdekl adatok egyedi igénylésének szabalyairdl is. A terlleti, helyi
szerveknek, dnkormanyzatoknak lehetéségik van a tarsulasaik altal kozosen mikddtetett
honlapon valé elhelyezésre is (Kozadattar).. Az ezzel kapcsolatos ismerteté a
http://kozadattar.hu/tajekoztato linkkel nyithaté meg.

A kézérdek( adatok elektronikus kozzététele kétségtelen, hogy koéltségigényes dolog — de ha
az allam komolyan gondolja a kdzintézményeinek atlathatésagat, az informaciok szabad-
sagat, a kornyezet allapotara vonatkozé adatok nyilvanossagat akkor kételes aldozatokat
hozni.

Ami raadasul nekik is megtérul, hiszen a nyitottsag - amellett hogy gyors és olcsd
lehetbségeket teremt a kdzérdek(i informaciok terjesztéséhez - oldhatja a hivatalokkal
szembeni bizalmatlansagot. Csdkkenti az apparatus munkaterheit is, hiszen aki a szamara
fontos informaciét a honlapokrél egyszerlien le tudja venni, az nem fogja az adatkezeld
Szervet beadvanyokkal ,zaklatni”.

A ketté azonban nem zarja ki egymast. Mivel nincs mindenkinek internetes hozzaférési
lehetésége, a Szervek a jovOben is kotelesek a kozérdek( adatok egyedi igényléseit
teljesiteni.

A telepiilésrendezési, fejlesztési tervek nyilvanossaga.

A nagyobb mértéki (zdldterlleteket érint) beruhazasok, fejlesztések el6zetesen
szandékként jelennek meg a helyi terlletfejlesztési dokumentumokban. Ez legtébbszor
terlleti atsorolassal jar pl. beltertleti zoldterlletbdl ipari terllet lesz, de ezt készitheti el a
kiltertleti foldek beltertletbe vald vonasa is (kiléndsen problémas ez, ha véderddrél,
parkerdérdl van szé — mert ilyen is volt mar).
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A terlletrendezési tervek készitésének tébblépcsbs nyilvanossagarél a teleplilésfejlesztési
koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a telepliilésrendezési eszk6z6krdl,
valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolon 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet rendelkezik.

A telepllésrendezési-fejlesztési tervek nyilvanossagaval, a tarsadalmi részvétellel
kapcsolatos szabalyokrol, problémakrdl részletesebben az alabbi kiadvanyban olvashatnak:
Partnernek lenni... A nyilvanossag részvétele a teleplilésfejlesztési és teleplilésrendezési
eljarasokban (Okolbgiai Studié Alapitvany, Gyér 2015)

Itt csak roviden: Az egyik alapveté probléma, hogy sem a lakossdag, sem a civil
szervezetek nem érzik kellben a rendezési tervek sulyat. A telepulésrendezési eljarasok
jelentdségének, folyamatanak megértése - a jogszabalyvaltozasok és mdgdttes érdekek
kOvetése valdéban sok energiat kot le. Nem csoda, hogy a hatalom stilusaval,
kérnyezetvédelmi érzéketlenségével kapcsolatban szerzett korabbi kedvezétlen tapasz-
taltakbdl kiindulva (,ugyis az lesz, amit ezek akarnak”) sokan nem éreznek kedvet és erét a
nehezen attekinthet6 tervek tanulmanyozasara. Mindez azért gond, mert igy csokken a
lakossag esélye a véleménylk megjelentetésére, érveik artikulalasara, a zold terlleteket,
fakat pusztitod fejlesztések megakadalyo-zasara.

Alapot adnak viszont az apparatus késébbi kedvenc hivatkozasara: nem utélag kell a
beruhazas ellen tiltakozni, hiszen ez ,mar benne volt a rendezési tervben, akkor kellett volna
szova tennil!”.

De ne szépitsik, a déntéshozé képviseld testiilet sem szakemberekbél all, raadasul az
eléjiik terjesztett (nem egyszer manipulalt) anyagok sem elfogulatlanok. A dontéshozé
képvisel6k gyakran képtelenek atlatni az egész szakmai nyelven megfogalmazott
el6terjesztést — a vitaban legfeljebb a sajat lakotertletiket érintd egy-egy részletkérdést
vetnek fel. Es ez a beruhazoénak jo, hiszen elsikkadhatnak a Iényeget érint6 kérdések (a
beruhazas indokoltsaga, valdés célja, a vizsgalt alternativak, a tényleges hatasterileten
varhat6 kornyezeti terhelések).

A szakmai nyelven fogalmazott terjedelmes elbterjesztéseket vagy volt kedvik/idejuk
elolvasni vagy nem - vagy megértették, vagy nem - vagy latjak az 0sszefuggéseket, vagy
nem. Elméletileg nyilvanvaléan tudjak, hogy a kéz megvalasztott képvisel6jeként a koz
érdekeit kellene képviselnitk. A gyakorlat azonban bonyolultabb és még akkor sem biztos,
hogy kedvik szerint nyomhatjak meg a gombot, ha az lUgyben van sajat véleménylk (a
frakciofegyelem kotelez). Végul is megtehetik, hiszen a jelenlegi képviseleti rendszerben a
felel6sség érvényesitése lehetetlen, képviselbi visszahivas nincs, legfeljebb 6t év mulva a
lakossag ,levaltja” 6ket. De addigra sok fa kivagdédhat, sok zdldet lebetonozhatnak...

Civil komment:

A JNO éves jelentése sem fest rozsasabb képet a témaban:

A fenntarthaté fejl6dés gazdasagi, tarsadalmi és kérnyezeti oldalai elvileg
o0sszehangolhaték, a magyar telepliilésrendezés gyakorlataban viszont a kbérnyezeti oldal
szinte mindig, a tarsadalmi oldal pedig gyakran hattérbe szorul a révid tavi gazdasagi
érdekek mégott. Magyarorszagon atlagosan napi 130 hektar zbldfeliilet vész el utak,
logisztikai (raktar, eloszté stb.) teriiletek, bevasarlé kézpontok és persze laképarkok és mas
lakoteriiletek kedvéeért.”

...a végletekig eladbésodott énkormanyzat maga sem tud sokszor mast kitalalni, mint a
maradék természeti teriileteinek felaldozasat olyan beruhazasok javara, amiktél révid tavon
vételarat, hosszabb tavon addbevételt, munkahelyeket remélhet”

é
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Kornyezeti adatok nyilvanossaga

Korabban mar emlitettiik, hogy a kérnyezet allapotara, igénybevételére és hasznalatara
vonatkozé adatok a kozérdekl adatokra vonatkozd jogszabalyok szerint kezelend6k. /Kvt.
51.§ (1) bek./ Magyarul: barki altal megismerhet6k és terjeszthetbk

A (2) bekezdés értelmében a miniszter az adatgy(jtés alapjan évente jelentést terjeszt a
Kormany elé az orszag kornyezeti allapotanak alakulasardl. Ezek, és Magyarorszag
koérnyezet allapotat bemutatd konyvek azonban nem targyaljak hangsulyosan a varosi fak,
zoéldfellletek problémait (6haj szintjén megjelennek a fatelepitési programok).

A Ktv. 51.§ (3) bek. szerint ,A lakdhelyi kdrnyezet allapotanak alakulasarol a telepulési
Onkormanyzat szilkség szerint, de legalabb évente tajékoztatja a lakossagot”. Ezek az egyes
nagyobb telepulések honlapjan valéban fellelhet6k, zoldfellletekkel kapcsolatos adatok is
vannak, de éves frissitésiiknek nemigen van nyoma.

Az orszag kornyezeti elemeinek allapotanak bemutatasara a FM altal mikodtetett Orszagos
Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszere (OKIR) hivatott. A Ktv. 50.§ (3) bek. szerint a
kornyezetvédelmi feladatokat ellaté onkormanyzati és allami koételesek az Informacios
Rendszer mikddtetéséhez szikséges és naluk keletkezett adatokat az IR rendelkezésére
bocsatani.

A rendszer els6édleges feladata, hogy segitsen nyomon kovetni a koérnyezet allapotat,
valamint dsszegydijti, feldolgozza és nyilvantartja az igénybevételi és terhelési adatokat. A
www.Kir.hu honlapon fakkal, erd6kkel kapcsolatos adat nem talalhato

LAhhoz, hogy orszagos szinten folyamatosan naprakész képet lehessen alkotni a varosi
zéldfeliileti helyzetrdl, sziikséges lenne egy olyan egységes, orszagos zéldfellileti és
fakataszterrendszer kereteinek rendeleti szintli lefektetése, amely ezeknek az
elemzéseknek, monitoringnak (zoldfeliilet-valtozasnak) megteremti a szakmai alapjait,
rendszerét, reambulélasi (frissitési) elbirasait, illetve az adatok gyljtésének,
rendszerezésének, felhasznalhatésaganak feltételeit.

Fontos szempont a statisztikai 6sszehasonlithatdésag, a naprakészség, az informatikai hattér,
a Szakmai tartalmak meghatarozasa, a jelentési kotelezettségek és a felel6sék
egyértelmiisitése, a minél szélesebb kérii online elérhetéség, valamint az informatikai
hattérhez és az adatgylijtéshez sziikséges kbzponti tamogatasi rendszer biztositasa.

A hazai 6nkormanyzatok 6nerébdl erre a feladatra nem képesek, de nagy szazalékuk ilyen
célu fejlesztési igényei uniés fejlesztési palyazatok célrendszerébe beépithets. A
kataszternek &nkormanyzati szinten a vagyongazdalkodasban, fenntartasban, hatésagi
munkaban jut komoly szerep, de fontos, hogy a rendszer alkalmas legyen az orszagos szint(i
statisztikak és ebbdl levezetett stratégiai kbvetkezetések elbéllitasara, ezért ezt kormanyzati
szinten kell koordinalni. Mint ismeretes, Bécsben a kataszter olyan szinten all, hogy minden
fanak sajat sorszama van,; a kézteriilet neve, a fa fajtaja, magassaga, telepitésének éve,
koronaatmeérdje, tbrzsmagassaga is szerepel a neve mellett. Mindez természetesen online,
digitalis térképi adatbazisban, barki altal nyomon kévethetéen miikodik.”

irja — tobbek kozott- Bardoczi Sandor a ,Mit tehetnének a dontéshozok a varosi
zoéldfellletekért?” ¢ hattértanulmanyaban (2016)
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Civil komment:

Ami Bécset illeti, oft valdban van barki altal megtekinthetd, kbvethetd kataszter (és nem csak a
kozterlileti fakra) A szemlélethez hozzatartozik, hogy oft a varos egyharmada természetvédelmi
tertilet (Budapesten ez az arany 1%). Bécs varosaban jelenleg 400 ,, Természetvédelmi emlékmi”
van, ezek tébbségében olyan fa, amit szépsége, torténete vagy kora miatt tartottak védelemre
érdemesnek. A szigoru favédelmi szabalyaikat nem csak a beruhazasoknal érvényesitik, de a
maganteriileten all6 faknal is (ezekre ugyanazok a szabalyok vonatkoznak, mint a
kéztertiletiekre).

A kivagott fak megvaltasa potlast jelent, ahol a kivagott fa térzskeriilete a mérvadé: 40 cm felett
minden ujabb 15 centiért tjabb fat kell lltetni. A kivagott fa 300 méteres kérzetében, de
mindenképpen az adott keriiletben (ehhez a magyar gyakorlat: a budapesti Kossuth téren
indokolatlanul, jogsérté modon kivagott fakat Csepelen potoltak).

Végul két jo példa a kommunikaciora. Az egyik dnkormanyzati, a masik civil szervezeti.

A fakivagas kommunikacidja Budapesten

A 2018-ban készilt 4. févarosi Zold infrastrukiura flzet szerint a kerlletek kézill a fakivagas
kommunikacidja terén ma a XlIl. és a XIV. kerulet jar az élen.

A fakra a kertészeti beavatkozas elbtt hetekkel kikeril a fa leirasa, a fakivagas vagy a
gallyazas indoklasa, illetve, hogy milyen fat (ltetnek el helyére. A nyomtatvanyokon
telefonszam is szerepel, ahol tovabbi tajékoztatas kérhetd. A nyilt kommunikacio a
tapasztalatok alapjan szamos konfliktust képes megelézni. A Xlll. keriiletben sokféle
feliileten informaljak a kertileti lakossagot és a cégeket a varhatd koézteriileti fejlesztésekrél
(AngyalZOLD honlap, kézteriileti  hirdetStablék, lakosséagi forum, keriileti  Ujsag,
kabeltelevizioés tajékoztatas, facebook oldal, lakossagi kiadvanyok). A XIV. kerlileti
Onkormanyzat a fakivagasokkal kapcsolatban gyakorol példaértékii kommunikacios
protokollt, miszerint a kivagandé vagy valamilyen kezelést igényl6 fakra, tajékoztatot
helyeznek ki. A lapon szerepel a felel6s fGkertész neve és egy ingyen hivhatd z6ld szam

ey

kezelésére vonatkozo szakértdi javaslatot.” (33-34. old.)

A Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet kozleménye (részletek):

LA fak lombkoronaja, a tbrzs és a vastagabb agak odui a védett madarak és fészkeik mellett
akar denevérek tbmegeinek adhatnak otthont. Aki ilyenkor vag ki egy ilyen termetesebb fat,
biztos lehet benne, hogy cselekedetével természetvédelmi kart okozhat és allatkinzast is
elkbvethet. Fonftos megemliteni, hogy a hatalyos természet- és allatvédelmi térvények a
legérzékenyebb szaporodasi id6szakban kiemelten biztositiak az oltalom alatt all6 élélények
védelmét. Sajnos a gyakorlatban ez tébb esetben sem igy térténik.

Ez, az elmult evekben sajnalatos modon altalanossa valé gyakorlat nem csak szakmailag
igazolhatatlan, felesleges és karos, de a természetvédelmi, az allatvédelmi és az
erdétérvényt is sérti, ugyanis védett allatfajok, kdztiik gerincesek témeges sériilését és
kinhalalat okozza. A bokros, fas éléhelyekhez k6t6dé énekesmadaraink kéltési szezonja mar
marciusban megindul a fészeképitéssel, a tojasok kikbltése és a fiokanevelés pedig aprilis
masodik felétdl junius elejéig tart. Ezt kbvetéen szamos fajnak masodkéltése is van junius-
juliusban. Természetesen a tavasz és a kora nyar mas é&llatcsoportok és a névények
Szamara is fontos szaporodasi, viragzasi idészak.
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. ... Az MME felhivia a fakivagasban érintettek figyelmét arra, hogy a gyakorlati
madarvédelem és madarmentés eszkbzrendszere azokban az esetekben is segithet
cs6kkenteni az okozott kart, amikor a fakivagast az emberi élet védelme miatt a kéltési
id6szakban sziikséges elvégezni. Azonban ekkor is csak az indokoltsag valos felmérése és
az egyéb lehetéségek vizsgalata utan kerlilhet sor ilyen megoldasra.

... Végs6 megoldasként a munkalatok megrendeldi, kivitelezdi felkérhetik a nemzeti parkok,
az allatkertek vagy a civil szervezetek hozzaérté munkatarsait (akar megbizasi dij fejében),
hogy segitsenek. A fa kivagasa elétt emelbkosaras darus kocsi segitségével at lehet nézni a
lombkoronat és a térzset, hogy van-e benne lakott madarfészek, illetve odu, majd ezt a
munkat a fa kidéntése utan még egyszer el lehet végezni. Ezzel a megoldassal legalabb az
allatok egy része megmentheté lenne, ami nem kis mértékben csbkkentené a lakossag
felhaborodéasat.

Barhol és barmikor tapasztal favagast az allampolgar marcius-julius kézott, érdemes és
fontos bejelentést tennie az illetékes kormanyhivatalnal, vagy a teriileten miikédé
természetvédelmi szervezetnél, amelynek pontos menetével kapcsolatban szintén segitenek
a madarbarétok. Eppen ezért lenne rendkiviil fontos, hoqy a lakosséq, az eqyes é&llampolgar,
szembeslilve az ilyen pusztitassal, értesitse a hatésagokat. Ennek menete az internetnek is
kbszbnhetben rendkiviil gyors és eqyszerd.”

Mit tegyunk, ha jogtalan, vagy jogszerii, de véleményiink szerint indokolatlan
fakivagast észleliink? Mit tehetiink annak érdekében, hogy megakadalyozzuk
faadllomanyunk csokkenését, a veluk egyutt él6 allatok veszélyeztetését, vagy
pusztulasat?

1. Informacid beszerzése, bizonyitékok csatolasa, bejelentés megtétele:

1. Folyamatban 1év6 fakivagas, vagy csonkitas esetén informalodni kell annak okardl, a
munka megbizdéjarol. Joggal varhaté el, hogy a fakitermelSk az erre kiadott engedélyt
maguknal tartsak._Ha felmerll a jogsértés gyanuja, akkor a legrévidebb uton
értesiteni kell az illetékes jegyzét (6nkormanyzat koérnyezetvédelmi osztalyat,
felel6sét stb.)

2. Ertesithetd a fenti cimen kiviil a renddrséq is, hiszen a fanak pénzben kifejezhetd
vagyoni értéke is van, igy annak nagysagatél figgben szabalysértés, vagy
blncselekmény is megallapithaté. Kulénésen a hétvégi favagasok lehetnek
gyanusak, hiszen a kitermel6k arra szamitanak, hogy a jegyz6 elérhetetlen. A
renddrségen azonban van ugyelet.

3. Jogszerlinek tiind, hatésag altal engedélyezett fakivagas, vagy csonkitas esetén is
érdemes tisztazni, hogy koltési id6szakban vannak-e madarfészkek a fan, lathatok-e
védett allatok,

4. Mindezt fényképekkel, pontos helyszinleirassal is dokumentalni is kell, amit a
bejelentéssel egyltt be kell mutatni, akar e-mailben, akar mas elérhetéségen
csatolni. Ugyanez a dokumentalas sziukséges mar megtortént fakivagasok, zoldfelllet
karositasok - és barmely mas jellegli természetkarositas észlelése, illetve ennek
belathatd veszélye esetén is (példaul fecskefészek-leverés, partifecske és gyurgyalag
partfal megsemmisités, fehérgolya-fészek leszakadasa, madarak  aramitése
esetében is.
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Mindehhez segitséget nyujthatnak a helyi természetvédelmi, madarvédelmi,
koérnyezetvédd és a varosvedd egyesiletek.

Emlékeztetdiil az ehhez segitséqget nyujté fobb jogszabalyok:

1995. évi Llll.tv: A kbrnyezetvédelmi térvény VIlI. Fejezete foglalkozik a nyilvanossag
kérnyezet védelmében valb részvételével. A rendelkezések lényegét batoritasul (és
hivatkozasi alapul) bemasoljuk.

97. § (1)~ A természetes személyek, jogi személyek és jogi személyiség nélkiili
szervezetek - a (3) bekezdésben, illetve mas jogszabalyban meghatarozott mdédon -
jJogosultak részt venni a kbrnyezettel kapcsolatos nem hat6éséagi eljarasban.

(2) Mindenkinek joga, hogy kdérnyezetveszélyeztetés, kbrnyezetkarositas vagy
kérnyezetszennyezés esetén a kbrnyezethasznalo és a hatésagok figyelmét erre felhivja.

Az erre vonatkozdan irasban tett felhivasra a hataskoérrel rendelkezd szerv intézkedésének
megtétele mellett a térvényben el6irt hataridén beliil érdemi valaszt kbteles adni.

98. §(1)— A kérnyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott politikai partnak és
érdekképviseletnek nem mindsil6, a hatasterileten mikédé egyestlileteket (a tovabbiakban:
szervezet) a kérnyezetvédelmi kbzigazgatasi hatdésagi eljarasokban a miikédési tertiletiikbn
az (gyfél jogallasa illeti meg.

(1a)~ Az (1) bekezdés alkalmazasaban kérnyezetvédelmi koézigazgatési hatésagi
eljarasnak mindsiilnek kiilébnésen a 66. § (1) bekezdésében és a 66/A. § (1) bekezdésében
foglalt eljarasok.

(2)— A szervezet joga tovabba, hogy tagsaga érdekeit képviselve

a) kbzrem(ikédjobn a mikodési vagy tevékenységi terliletét érinté teriiletfejlesztési,
terﬁlgtrendezési tervek és kérnyezetvédelmi programok kidolgozasaban;

b)—

c) véleményezze a kbrnyezettel kapcsolatos allami és &nkormanyzati jogszabalyok
tervezeteit;

d)— véleményezze - a kiilén jogszabély rendelkezéseit figyelembe véve - a miikédési vagy
tevékenységqi teriiletét érintd, kbrnyezeti vizsgalatra kbtelezett terv, illetve program tervezetét
és kbrnyezeti értékelését.

99. § (1) Kérnyezetveszélyeztetés, kbrnyezetszennyezés vagy kbrnyezetkarositas esetén
a szervezet a kérnyezet védelme érdekében jogosult fellépni, és

a) allami szervtdl, helyi 6nkormanyzattol a megfeleld, hataskérébe tartozd intézkedés
megtételét kérni, vagy a

b) kérnyezethasznald ellen pert inditani.

(2) Az (1) bekezdés b) pontja szerinti perben az Ulgyfél kérheti a birésagtol, hogy a
veszélyeztetét

a) tiltsa el a jogsérté magatartastol (miikédéstél);

b) kbtelezze a kar megel6zéséhez sziikséges intézkedések megtételére.

100. § A 98. § (2) bekezdés c) pontja, valamint (3) bekezdése szerinti véleményezési jog a
Sszakmai érdekképviseletet is megilleti az altala képviselt szakmat érinté ligyben.

1996. évi Llll.tv :Minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet kételessége
a természeti értékek és teriiletek védelme. 5. §(1)
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Védetté (orszagos illetve helyi védetté) nyilvanitasra_barki javaslatot tehet.. llyen mdédon is
megakadalyozhato, hogy egy telepliilés kiilbnleges értékkel bird teriilete, ndvényzete
megsemmistliljén, vagy megsértiljén. 25.§(1)

346/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelet: Tilos a fas szaru névények feliiletének jogellenes
megseértése, csonkitasa, tovabba részeinek kbzvetlen vagy kbzvetett karositasa. A jegyzd
jar el a fakivagasi kérelmekben, de elutasitia a kérelmet, ha az természetvédelmi vagy
kérnyezetvédelmi érdeket sért. 3. §, 6.§ (3) c/.

50/2008. (IV. 24.) FVM rendelet: Fat, bokrot és sévényt a marcius 1. és augusztus 31. k6zotti
koéltési és fibkanevelési id6szakban nem lehet kivagni. ..."

1998. évi XXVIII. tv : Tilos az allatnak fajdalmat, szenvedést vagy sériilést okozni, az allatot
karositani, életét kioltani, kivéve elfogadhatd okbol, vagy kérilmény miatt, amelyeket a
térvény felsorol. 6.§(1) 11.§(1))

Civil utravald

Fakivagés elleni érvelésiikben kérjlik, hangsulyozzak az eltlintetendd lombkorona felliilet
asszimilacios képességét, szennyezé anyag megkoté kapacitasat, klima javitd hatasat, talaj-
és vizvédelmi adottsagait. A szakirodalom szerint egyetlen darab 50 éves fa egy vegetacios
id6szakaban 40 kg oxigént termel, 53 kg CO,-ot dolgoz fel és cca. 4200 liter viz
elparologtatasaval javitia a kérnyezé mikro- és mezoklimat. Lombja évente 405 kg
szennyezbanyagot kbt meg a levegbbdl, mikbzben kivalo él6helyet biztosit megannyi
élélénynek.

Gyér, 2019. szeptember

Felhasznalt irodalom:

Hatalyos jogszabalyok (2019. szeptemberi allapot)
AB, AJB és NJO kapcsolédé dokumentumai (2000 — 2019)
Karia Onkorményzati Tanacsanak Kéf.5001/2019/4. hatérozata

Rado Dezsé: A n6vényzet szerepe a kérnyezet védelmeben
(Z6ld Erdek Alapitvany & Levegd Munkacsoport, Budapest 2001)

Javor Benedek — Varady Tibor — Toma Gabor: Miel6tt odalancolod magad
(Védegylet , Budapest 2006)

Kalas Gyorgy: Nyugat-dunantuli tvegzsebkonyv
(Okologiai Studié Alapitvany, Gyér, 2015)

Partnernek lenni... Tarsadalmi részveétel a varosfejlesztési tervek készitesében
(Okologiai Studié Alapitvany. Gydr, 2015)

Dr. Sziidi Janos: A kbzigazgatasi hatésagi eljaras uj rendje
(Tanulmany, 2018. januar 168 6ra)
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	I. fejezet
	I. /1. Favédelmi eljárások az általános közigazgatási eljárásban
	A fás szárú növények védelmének (és kivágásának) szabályairól alapvetően a 346/2008. (XII.30.) Kormányrendelet (KR.) rendelkezik. A  Kormányrendeletet a II. Fejezetben magyarázzuk, a IV. Fejezetben pedig teljes egészében közöljük.
	Most csak annyit, hogy ez a „központi” jogszabály hangsúlyosan csak a települések közterületein lévő fákkal, cserjékkel kapcsolatban tartalmaz rendelkezéseket.
	Maga a KR. a fapótlásnál alkalmazott kompenzációs rendelkezések megállapítására ad felhatalmazást az egyedi önkormányzati szabályozásra. Ugyanakkor környezetvédelmi törvény (1995. évi LIII. tv.) értelmében a települési  önkormányzatoknak jogukban állt...
	Sajnos ezekkel a lehetőséggel eddig kevés önkormányzat élt (lásd. felmérésünket az ezt tárgyaló II. fejezetben). Ahol azonban a témában saját Ök. rendeletet alkottak (vagy a témával kapcsolatos szabályaikat valamelyik meglévő Ök. rendeleteikbe beépíte...
	A hatósági eljárás megindítása
	Kivágás iránti kérelmet bárki benyújthat.
	A kérelem illetéke 3000.- Ft. – a kérelem beérkezését a hatóság iktatja, ügy van, a kérelmező ügyféllé válik. Az eljárás a kérelemnek az eljáró hatósághoz történő megérkezését követő napon indul - az ügyintézési határidő 30 nap.
	Maga az eljárás az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (Ákr.) előírásai szerint zajlik..
	Minthogy a hatóság saját ügyében nem járhat el, érintettség esetén /Ákr. 23.§ (4) bek./ a jegyző a Kormányhivatalhoz fordul másik hatóság kijelölése érdekében.
	A kijelölt másik jegyző eljárását nyilván szintén a Ákr. szerint folytatja le, a KR. rendelkezései mellett azonban ő is figyelembe veszi az eredetileg érintett önkormányzat témát szabályzó helyi rendeletét is (már ha van mit figyelembe venni).        ...
	Ha nincs összeférhetetlenség, akkor maga a megkeresett hatóság folytatja le a közigazgatási eljárást. A KR. 1.§ (2) bekezdése azonban felsorolja azokat a területeket, ahol, hogy a Kormányrendelet helyett más jogszabályok előírásait kell alkalmazni.
	A jegyző megállapítja, hogy ki az ügyfél, hogy valóban a KR hatálya alá tartozó (a település közterületén lévő) fáról van-e szó? Mérlegeli azt, hogy az eljárásba előreláthatóan milyen szakhatóságot kell megkeresnie, szakértőt bevonnia.
	Az eljárás megindításáról az ügyfelet/ügyfeleket értesíteni kell.
	Az Ákr. Ezzel kapcsolatos általános szabályaihoz képest a KR. 6.§ (5) bekezdése tartalmaz  egy speciális rendelkezést : az eljárás megindítását ugyanis 5 napon belül hirdetményi úton is közzé kell tenni, amennyiben a kivágással érintett fásszárú növén...
	A rendelkezés célja a nagyobb nyilvánosság biztosítása, tehát hogy ezekben az esetekben az érintettek nagyobb eséllyel gyakorolhassák ügyféli jogaikat (a definíció nem pontos, de feltehetően védelem alatt álló értékekről van szó).
	Az ügyfél
	Az Ákr. 10.§. (1) bekezdés értelmében ügyfél az a természetes személy, illetve az a jogi személy, egyéb szervezet, akinek jogát vagy jogos érdekét az ügy közvetlenül érinti, akire nézve a hatósági nyilvántartás adatot tartalmaz, vagy akit hatósági ell...
	Civil komment
	Itt főleg a „jogos érdek” fennálltának bizonyítása problémás, hiszen az ügyféli pozíció megszerzésénél a jogos érdekkel kapcsolatos közvetlen érintettség (az eljáró Szerv által elismert közvetlenség és érintettség) lesz meghatározó.
	A Szervnek viszont mérlegelési joga van annak eldöntéséhez, hogy felhivatkozott jogos érdek valóban "közvetlen-e” vagy csak távoli [Ákr. 10. §] – és ő általában inkább a saját logikája, tapasztalatai szerint értelmez. Tudja például, hogy egy ügyfélnek...

	Az önkormányzatoknál lévő közérdekű adatok megszerzése az Infotv. alapján
	A közgyűlési előterjesztések nyilvánossága
	Az önkormányzati ülések nyilvánossága

	II. fejezet
	II/1. Önkormányzatok a zöldterületek védelmében (valóság)
	A fás szárú növények védelmének (és kivágásának) alapvető szabályait a 346/2008. (XII.30.) Kormányrendelet (KR.) tartalmazza. A Kormányrendelet – a korábbi szabályozáshoz képest is visszalépést jelentett és azóta is folyamatos kritika éri a „gyenge és...
	A jelenlegi „központi” jogszabály hangsúlyosan csak a közterületen lévő fákkal, cserjékkel kapcsolatban tartalmaz rendelkezéseket. Ezen belül is elsősorban a fakivágásokra koncentrál, a fapótlás csak néhány súlytalan rendelkezést tartalmaz – viszont f...

	A kompenzációs intézkedés önálló rendeletben történő előírására tehát az önkormányzat most is jogszabályi felhatalmazással bír. Rendeletében maga határozhatja meg az intézkedés mibenlétét és formáit, valamint az engedély nélküli fakivágás esetén alkal...
	Ehhez kapcsolódik a Kúria Önkormányzati Tanácsának Köf.5001/2019/4. határozata, amely szerint az engedély nélkül kivágott fák pótlási mértéke nem tehető szankciós jellegűvé. A szabályozás szó szerint így szól:
	A rendelet célja
	10. Fás szárú növények közterületen történő ültetésének rendje
	17. A Favédelmi Alap felhasználásának szabályai

	Az általános védelmen túl vannak különös védelem alatt álló természeti értékek. Ezek általában  országos jelentőségűek (pl nemzeti parkok, stb).
	A nyilvánosság részvétele is biztosított a törvény keretein belül, részben a fent említett natúrpark kijelölésére vonatkozó kezdeményezés során. Védetté nyilvánításra bárki javaslatot tehet. A természetvédelmi célú egyesületek a természet veszélyeztet...
	1996. évi  LIII. törvény a természet védelméről
	25. § (1) *  Védetté nyilvánításra bárki javaslatot tehet.
	42. § (1) Tilos a védett növényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélküli elpusztítása, károsítása,  élőhelyeinek veszélyeztetése, károsítása.
	43. § (1) Tilos a védett állatfajok egyedének zavarása, károsítása, kínzása, elpusztítása, szaporodásának és más élettevékenységének veszélyeztetése, lakó-, élő-, táplálkozó-, költő-, pihenő- vagy búvóhelyeinek lerombolása, károsítása.

	1995. évi LIII. törvény a környezet védelmének általános szabályairól
	A HELYI ÖNKORMÁNYZATOK KÖRNYEZETVÉDELMI FELADATAI
	Fontos rendelkezés a törvényen belül:

	Az állatok védelméről és kíméletéről szóló 1998. évi XXVIII. tv
	A törvény minden vadon és nem vadon élő állatra vonatkozik.

	1998. évi XXVIII. Törvény az állatok védelméről és kíméletéről *
	(2)  E törvénynek az állat kíméletére, az állatkínzás és az állatkárosítás tilalmára, valamint a jó gazda gondosságára vonatkozó rendelkezéseit a vadon élő állatokra is alkalmazni kell.

	2013. évi V. törvény a Polgári Törvénykönyvről
	E törvény alkalmazása elsősorban a birtokvédelmi, szomszédjogi és kártérítési kérdésekben jön szóba. A fák védelme nem csupán a közterületeken, hanem magánterületen is fontos, a birtokvédelmi és a szomszédjogi rendelkezések e téren segítenek.
	A birtokháborításnál (szomszédvitákkal kapcsolatban két Legfelsőbb Bírósági iránymutatásra lehet hivatkozni.
	Ez a szabály megkönnyíti a polgári peres eljárásokban a károsult helyzetét, aki lehet természetes és nem természetes személy, vagy maga a környezeti érték is.
	Környezeti ügyekben az ügyész és a környezet védelmére alakult egyesületek  is nyújthatnak be keresetet.
	2013. évi V. törvény a Polgári Törvénykönyvről
	(E jogszabályból idézett rendelkezések tehát részben a magántulajdont képező növényzetet károsító magatartások birtokvédelmi, szomszédjogi vonatkozásait, részben a környezethasználó által okozott kárral szembeni fellépésben a károsult kivételes helyze...
	SZANKCIONÁLÁS
	A fák valós értékével kapcsolatos számítási módokat a fejezet végén,  külön tárgyaljuk!
	Természetvédelmi bírság  (1996. évi LIII. törvény)

	2012. évi II. törvény a szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértésinyilvántartási rendszerről
	A környezeti, természeti értékeket, így a fákat is érintő jogsértő magatartások a felelősség megállapításával és szankció megállapításával járnak. Ezek egyik formája a szabálysértés, vagy (lásd lejjebb) a bűncselekmény miatti felelősségre vonás.
	Szabálysértés, vagy bűncselekmény miatt bárki feljelentést tehet. Ennek során azonban körültekintően kell eljárni, nehogy mást hamisan vádoljunk az elkövetéssel.
	A későbbiekben a törvény részletes szabályai között szerepelnek azok a szabálysértések amelyek a fák és más növényzet sérelmére  követhetők el, vagy amikor károsítás nélkül, „vandál” módon (pl. fák, ágak rázásával), a köznyugalmat is megzavarva, hango...
	2012. évi II. törvénya szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértésinyilvántartási rendszerről
	A SZABÁLYSÉRTÉS MIATT ELJÁRÓ HATÓSÁGOK
	28. Helyszíni bírság kiszabására jogosultak
	30. A bíróság hatásköre és illetékessége
	A tulajdon elleni szabálysértés
	141. Természetvédelmi szabálysértés
	187. § (1) Aki


	2012. évi C. törvény a Büntető Törvénykönyvről
	Súlyosabb jogsértő magatartások esetén, végső eszközként alkalmazhatók a büntető rendelkezések. A büntetőjog alkalmazását a törvényes eszközök sorában az utolsó eszközként szokás emlegetni. A szabályozás szigorú és nem egyszerű, ezért az alábbi büntet...
	2012. évi C. törvény a Büntető Törvénykönyvről
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	IV.2  A Szervek aktív információs joga (adat közzétételi kötelezettsége)
	A területrendezési tervek készítésének többlépcsős nyilvánosságáról a településfejlesztési koncepcióról, az integrált településfejlesztési stratégiáról és a településrendezési eszközökről, valamint egyes településrendezési sajátos jogintézményekről sz...
	Védetté (országos illetve helyi védetté) nyilvánításra bárki javaslatot tehet.. Ilyen módon is megakadályozható, hogy egy település különleges értékkel bíró területe, növényzete megsemmisüljön, vagy megsérüljön. 25.§(1)
	Dr. Szüdi János: A közigazgatási hatósági eljárás új rendje
	(Tanulmány, 2018. január 168 óra)

